Excélsior,

Confusién de Papeles del Ejecutivo

Los que se Hacen Bolas y por qué

% Reuniones Privadas del PRI en Los Pinos, ya no mas
* ¢Qué Hacia Alli el Presidente de la Suprema Corte?

* Gobernacién Debe ser Imparcial y Ademas Parecerlo
LORENZO MEYER

“:Que no se haga bolas nadie!”, ad_virtiﬁ el Presi-
den‘t(ezua sus correligionarios y subordinados del PRI
el pasado 27 de enero en un desayuno (_:elebrgdo enla
casa presidencial. En realidad, hubiera sido mas
apropiado decir: “iNo nos hagamos bolas!” o, mejor
adn, “jEstamos hechos bolas!”, pues todo apunta a
que el centro de la confusién esti en la presidencia

misma. ; ‘
El embrollo en las filas del gobierno y del partido
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del Estado, es reflejo del desconcierto que caus6 en
SIGUE EN LA PAGINA DIEZ

Sigus de la primers plana
el corazén del sistema de
poder el levantamiento del
Ejército Zapatista de Libe-
racibn Nacional (EZLN)
en Chiapas. Y el descon-

cieﬂo‘% la
presidencia au i ’glgl_
México postrevolucionario
no estd acostumbrada a
que alguien la desaffe
abiertamente, cuestione su

‘legitimidad, y lo haga des-

de una situacién limite:
poniendo la vida en pren-

da. tampoco estd acos-

tumbrada a que la opini6n

internacional no la apoye,

ni a que la sociedad mexi-

cana tome la iniciativa y le

exija que se acabe con el

Juego politico tradicional y

que lo legal sea, por fin, lo

real.

Un ejemplo de la confu-
sibn —las bolas— 1 la
cima del poder, fue la reu-
nién misma donde se pre-
tendi6 introducir orden. En
la nueva realidad creada
por los sucesos'de Chiapas,
ya.no se pueden ‘celebrar
impunemente reunienes
privadas de la cipula del
PRI en Los Pinos. La con-
fusién de papeles entre el
Jefe del Poder Ejecutivo
—el Presidente— y el jefe
del partido del Estado —el
PRIsidente— debe quedar
como una de las caracte-
risticas del pasado, no del
presente y menos del fu-
turo, R

Sin duda, en si mismo,
un hecho sustantivo, la
confusién de papeles del
Jefe del Poder Ejecutivo el
pasado dia 27, sf es sin-
torma del viejo mal de fon-
do que aqueja a la vida po-
litica nacional. Quizd sea
demasiado pretender que
el ocupanfe de Los Pinos
se comporte como cierto
ocupante de la Casa Blan-
ca, que llegé al punto de
pagar de su bolsillo la co-
mida de un familiar cuan-
do éste llegaba a visitarle.
No hay que exagerar, pero
si hay que tener muy pre-
sente que una de las razo-
nes por las cuales no ha
existido nunca en nuestro
pafs un juego limpio entre
las . fuerzas politicas en
pugna, es porque en Mé-
xico existe un partido de
Estado, es decir, un par-
tido alimentado con los re-
cursos del gobierno o con
los que el gobierno le con-
sigue. Y es por la existen-
cia de este maridaje entre
gobierno y partido en el po-
der, que hay quienes, como
los nuevos zapatistas, con-
sideran que en México es-
tdn cerradas las opciones
politicas pacificas y efecti-
vas. De aqui en adelante, y
2é DelgadongRetorma,
né Delga sforma, .
de enero), lo convenierite
es que si el Presidente
quiere reunirse con sus co-
rreligionarios en su calidad
de primer priista del pafs,

—ie haga en la sede del PRI

y no en la sede oficial de

Los Pinos.
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Como se recordard, el
mismo dia en que en Los
Pinos el Jefe del Poder
Ejecutivo pedia a los suyos
“no hacerse bolas” y vol-
via a confirmar su decisién

r de Luis Donaldo
Colosio ~su . heredero, el
PRI y siete partidos mas
suscribieron en la sede del
IFE —bajo la presidencia
del doctor Jorge Carpizo—,

un compromiso para llevar
a cabo algo histérico, abso-

lutamente normal en otras
partes, pero sin precedente
entre nosotros: elecciones
que sean, a la vez, compe-
tidas y tengan un resultado
crefble. Ahora bien, un re-
quisito indispensable e in-
sustituible para lograr lo
anterior, es que ya no flu-
yan al PRI los recursos gu-
bernamentales y que la
maquinaria encargada de
preparar y llevar a cabo la
eleccién sea realmente im-
parcial. Sin esa imparciali-
dad, no serd posible cons-
truir la opcibn civilizada a
la politica de las armas ni
la largamente esperada
transicién del autoritaris-
mo a la d®mocracia.



Y en la reunién del pa-
sado 27, hubo una impar-
cialidad que se puso en
entredicho. El nuevo secre-
tario de Gobernacidn
—principal responsable de
llevar a buen fin el proceso
electoral de agosto pré-
ximo—, el doctor Jorge
Carpizo, al asumir el pues-
to en medio de la crisis de-
satada por la rebelién del
EZLN, declar6 piblica-
mente que él no era un
hombre de partido. Tal de-
claracién tenfa por objeto
lograr una mayor capaci-
dad de negociacién con la
oposicién y lograr una au-
toridad moral que su pre-
decesor nunca tuvo. Para
el nuevo titular de Gober-
nacién, la credibilidad pu-
blica en torno de su impar-
cialidad en materia
electoral es su principal
capital polftico e instru-
mento insustituible para
que en 1994 no se repita lo
de 1988. La oportunidad y
la responsabilidad histéri-
cas del nuevo secretario de
Gobernacién son enormes
e igual debe ser su cui-
dado. Entonces ¢qué hacfa
el doctor Carpizo en la reu-
nién de priistas a puerta
cerrada en Los Pinos? La
reunién de que se trata te-
nia por objeto calmar las
angustias y-dudas de la ci-
pula priista ante lo inédito
de su situacitn; convencer-
les que lo que estaba ocu-
rriendo en Chiapas era al-
£0 menor, que no ponia en
peligro el proyecto cen-
tral: continuar en el poder.
Desde ‘¢! punto de- vista
presidencial sélo cuatro
municipios desertaron de
la Gran Reptiblica de la So-
lidaridad en tanto que los

2,403 restantes permane-
cen leales (don Porfirio
bien pudo haber usado esa
misma l6gica al mes del le-
vantamiento maderista).
Puestas las cosas asf, Luis
Donaldo Colosio segufa
siendo el heredero viable y
no su rival interno y ahora
Comisionado para la Paz,
Manuel Camacho. Ahora
bien, -para la misién del
doctor Cafpizo y para la
democracia mexicana, hu-
biera sido mejor que el se-
cretario de Gobernacién
hubiera tomado ese dia el
desayuno en su casa y no
en Los Pinos. Con el mis-
mo razonamiento, también
se puede hacer otra pre-
gunta: ¢;qué hacia en esa

reunién partidista el presi- .

dente de la Suprema Corte,
cabeza, en teoria, de un po-
der independiente y ajeno
a la politica de partidos?,
pero en este Gltimo caso no
vale la pena seguir adelan-
te, por ahora la Suprema
Corte no tiene salvacién
como fuerza polftica 0 mo-
ral.

Tras la aparente confu-
sién y bolas de la clase po-
Iftica en el poder, hay una

el proyecto de su jefe nato.
La pregunta clave es, por
tanto, la siguiente: una vez
que las bolas causadas por
lo ocurrido el 1° de enero

Una de las cosas que ha
sacado a la luz el conflicto
chiapaneco, es la prepoten-
cia e impunidad con que
Patrocinio Conzilez Ga-
rrido (y al sucesor que de-
j6 al pasar de Tuxtla Gu-
tiérrez a la casona de
Bucareli, el afio pasado)
us6 de su poder cuando fue
gobernador de ese desafor-
tunado y bello estado. Las
acusaciones al ex goberna-
dor que hicieron los repre-
sentantes de 280 organiza-
ciones indigenas el 25 de
enero en Tuxtla Gutiérrez,
delante de Salinas de Gor-
tari, son ya parte del grue-
so expediente politico que
los medios de difusién han

abierto contra Gonzélez
Garrido. Por cinco afios,
segin sabemos ahora to-
dos, Patrocinio Gonzélez
impuso en Chiapas sus pre-
ferencias e intereses sin
importar la legalidad y le-
gitimidad de los medios; la
“marca de la casa” del go-
biemo de Gonzilez Ga-
rrido era el desalojo de co-
munidades rurales la
madrugada, con violencia

SIGUE EN LA PAGINA VEINTIUNO

Sigue de ia pégina diex

y con la contundencia de
una fuerza policiaca de va-

rios centenares —600 o 700 +pode

efectivos N0 era Taro—, gy agily personal de gt
que excedia por varias ve- 7~ .

ces al nimero de los desa-
lojados. Algunas de las vio-
laciones a los derechos

- humanos de la época en

contra de las comunidades
indigenas —asesinatos in-
cluidos—estdn registradas,
entre otras publicaciones,
en la Gaceta de la Comi-
sién Nacional de Derechos
Humanos (CNDH) de la
que Carpizo fue el primer
titular, en los informes
anuales de Amnistfa Inter-
nacional o en el reporte de
Americas Watch Derechos
Humanos en México juna
politica de impunidad?
(Planeta, 1991). En reali-
dad, el recurso a las armas
del EZLN se puede expli-
car, en parte, como una

respuesta efectiva a unc&
s0 extremo de autorits
mo; violencia, corrupciény
prepotencia en el uso del
r.

bernar de Patrocinio G
zdlez, tenia que ser perfed
tamente conocido por &
Presidente Salinas y
principal asesor poliL 4
José Cérdoba. En realidad

la presidencia e
que el mandatario chiap
neco era el hombre del m
mento; el hombre que g

cuyo encargo principal &
asegurar, por los medi
que fuera menester,

triunfo electoral en agg
de 1994 del continuador ¢



salinismo, es decir, Luis
Donaldo Colosio. Después
de todo, en las elecciones
de 1991 —las de la recupe-
racién priista— la Chiapas
de Patrocinio Gonzilez ha-
bia dado al PRI el segundo
porcentaje mas alto de vo-
tos en el pais. Lo ideal,
pues, era hacer del resto
de México una gran Chia-
pas, al menos en materia
electoral.

Hasta antes de que el
EZLN irrumpiera en un es-
cenario al que no habia si-
do invitado, Patrocinio
Gonzdlez era la pieza clave
para lograr la continuidad
de un proyecto economico
y politico disefiado a partir
de 1985, y cuyos autores y
beneficiarios deseaban
mantenerlo vigente hasta,
por lo menos, el fin de este
siglo. Por el tono de la reu-
nién en el saléa Lopez Ma-
teos del 27 de enero, el pro-
yecto de continuidad sigue

LOS QUE SE HACEN BOLAS Y POR QUE

vigente, pero ya no cuenta
para ser puesto en practica
con Patrocinio Gonzilez, lo
cual abre una posibilidad
para quienes deseamos que
concluya la larga noche po-
litica en que nos ha sumido
el monopolio priista de 65
anos.

La magnitud del golpe
dado por el EZLN al pro-
yecto anterior, se puede
medir, entre otras cosas,
justamente por la natura-
leza del dramatico cambio
en el equipo de Goberna-
cion. La distancia que me-
dia entre el ex gobernador
de Chiapas y el ex rector
de la Universidad Nacional
y ex responsable de la Co-
misién Nacional de Dere-
chos Humanos, es enorme.
Esa distancia puede facili-
tar —que no asegurar— el
préximo agosto una jor-
nada electoral distinta a la
de 1988. Y unas elecciones
competidas y crefbles bien

pueden ser la llave del
cambio de una régimen
que naci6 en 1917, v que de
entonces a hoy se ha ca-
racterizado por su natura-
leza antidemocratica.
Ahora bien, un cambio
de la magnitud del que se
plantea, no puede depender
de una sola persona —Jor-
ge Carpizo— y menos
cuando en Los Pinos se in-
siste en confundir a la par-
te PRI —con el todo— el
pais. El cambio, si llega a
darse, sera como resultado

Continuacién.

de un esfuerzo sistematico
del conjunto de fuerzas de
la civil mexicana —parti-
dos, organizaciones no gu-
bernamentales, medios de
comunicacién—, que por
caminos y con resultados
diversos, han ido ganando
terreno al autoritarismo
presidencial. Asi pues, no
hay que disminuir ni un se-
gundo la presién para que
lo que, en materia de lega-
lidad politica es, se acer-
que cada vez mas a lo que
debiera ser.

La presidencia y su par-
tido no van a dejar el po-
der —y los enormes intere-
ses creados a su sombra—
como resultado de una re-
pentina conversién a la le-

7 galidad y a la democracia.

Hay que quitdrselos vigi-
lando todos sus movimien-

tos, exigiéndoles a cada pa-
so el cumplimiento cabal
de las reglas del juego
electoral limpio y, en fin,
aumentandoles a un nivel
prohibitivo el costo del vol-

ver a hacer este afio lo que
hicieron hace seis.



