Sigue de (s primers plana
s6lo puede explicarse por
una de dos razones o por
ambas. Estas son: a) un
gran desprecio por la capa-
cidad de raciocinio de los
gobernades (resultado na-
tural de tratarles como
sabditoes, no como ciudada-
nos); b) la atmosfera
irreal en la que viven los
gobernantes, incluso desde
antes de serlo, particular-
mente los que se encuen-
tran en la cuspide de la pi-
ramide del poder.

Los ejemplos de contra-
diccién entre discurso y
realidad abundan, sobre to-
do en temas como demo-
cracia (politica y social),
reforma politica, estado de
derecho, partido de Es-
tado, justicia, seguridad
publica, eficiencia admi-
nistrativa, solidaridad, de-
rechos humanos, naciona-
lismo, honestidad y respon-
sabilidad de funcionarios
publicos, ecologia, servi-
cios piblicos, etcétera.

El Estado y naturaleza
de la economia, es también
otra de las dreas donde con
gran frecuencia el discurso
del poder y la realidad se
contraponen. La semana
pasada, por ejemplo, el
Presidente y su secretario
de Hacienda, mds un juez
en materia laboral, hicie-
ron declaraciones en torno

Excélsior,

de los salarios y el desem-
pleo, que dificilmente pue-
den ser avaladas por la
realidad que vivimos la
mayoria de los habitantes
de este pais. Como se re-
cordard, fue el martes de
la semana pasada, durante
la comida con los represen-
tantes del Congreso del
Trabajo —Fidel Veldzquez
entre ellos—, cuando Car-
los Salinas, basado en lo
que é| califico de “informa-
cién seria” —las cifras del
Instituto Nacional de Esta-
distica, Geografia e Infor-
matica (INEGI)—, sostuvo
que en los ultimos cuatro
afios, y en el sector manu-
facturero, el salaro se ha-
bia recuperado 28%, en
tanto que en el sector ser-
vicios, lo habia hecho en
mds de 4%, aunque admi-
ti6 que tan estupenda recu-
peracién partia de un piso
muy bajo. Desde la pers-
pectiva presidencial, las
cosas, pues, marchan vien-
to en popa y asi deben ser
vistas por la sociedad.

Ese mismo dia, el juez
segundo de distrito en ma-
teria laboral, Rolando Ro-
cha, quizd imbuido del mis-
mo &nimo positivo, no tuvo
reparo en sostener que el
actual salario minimo
—14.25 pesos nuevos dia-
rios—es, en efecto, una re-
muneracién suficiente para

Reflejan “'su Realidad"’, no la Auténtica

Para Mitos, los del Gobierno

* Cifras del Desempleo, Igual que las Electorales
* Economia Informal y Migracion, los Indicadores
* Soslayarlo es Echar sal a la Gran Herida Social

LORENZO MEYER

“Pero no soy yo quien voy a desmentir al sefior
Presidente —en relacion a ura supuesta mejoria del
salario—. Son los hechos los que difieren de lo que él
dijo".

La declaracién anterior fue hecha el 7 de enero no
por un opositor o critico del Presidente, sino por el
mismisimo don Fidel Veldzquez, apoyador sistema-
tico e incondicional de cualquier politica presidencial
desde la época de Lazaro Cardenas hasta la semana
pasada. Y es que la contradiccién entre el discurso
gubernamental y la realidad llega a niveles tales, que
hasta la propia CTM se ve llevada a violentar su vo-
cacién mas intima y decir al gobierno que no.

La frecuente contradiccién entre las declaraciones
piblicas de la élite politica mexicana y la realidad,
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el trabajador. En cualquier
caso, dijo, el amparo inter-
puesto por la CTM contra
el dltimo y ridiculo aumen-
to de 7.5% a ese salario, no
procedia porque lo pe-
querio no le quitaba lo be-
néfico.

Al dia siguiente, el secre-
tario de Hacienda, Pedro
Aspe, y como parte de su
presentacion en un semina-
rio del !TAM sobre las
perspecuvas de la econc-
mia mexicana, ahondé en
la materia. Ahi, el secreta-
rio de Hacienda calific6 de
“mito genial” la idea gue
prevalece entre la enorme
mayoria de los mexicanos
de que sus salarios han ca-
ido y el desempleo aumen-
tado. Aspe, apoyando lo di-
cho por el Presidente en
relacion a la recuperacién
del salario, también sos-
tuvo que el desempleo
abierto en México es insig-
nificante , pues afecta ape-
nas a 2.9% de la fuerza de
trabajo.

Como lo sefiala el diccio-
nario, mito significa, entre
otras cosas, historia inven-
tada. cosa o persona imagi-
nariu. Pero en este caso de
salarios y empleo ¢qué es
realmente lo irreal, inven-
tadv o imaginario?, ¢la
idea muy difundida entre
el publico de que hay dete-
rioro salarial y desempleo
creciente o las cifras del
INEGI y las afirmaciones
del Presidente, de su se-
cretario y del juez Rocha?

Por coincidencia, la mis-
ma prensa que publicé las
declaraciones de Pedro As-
pe, traia también la si-
guiente noticia: el desem-
pleo abierto promedio el
afio pasado en seis de los
siete paises mds industria-
lizados del mundo —entre
ellos Estados Unidos—
afectd a 7.4% de la fuerza
de trabajo. Si ambas ci-
fras, las que usa el mundo
oficial mexicano y las que
proporcionan los paises in-
dustrializados, fueran cier-
tas, entonces no habria
mas remedio que rendirse
ante lo evidente y admitir
que en México vivimos hoy
una situacién extraordina-
ria, de privilegio, pues
mientras los paises ricos
sufren el desempleo —en
Estados Unidos hay hoy 11
millones de parados—,

aqui los mexicanos sin tra-
bajo son relativamente po-
cos: jen proporcién, menos
de la mitad de los que tiene
el pobre vecino rico del

De corresponder al dis-
curso de nuestras maxi-
mas autoridades economi-
cas con la realidad, el
gobierno mexicano ya no
deperia usar mas el ar-
gumento de que México re-
quiere del Tratado de Li-
bre Comercio para expor-
tarle a Estados Unidos
bienes v no mano de obra
indocumentada, pues ame-
nazar a Estados Unidos
con mas indocumentados
seria, ni mds ni menos, que
usar un argumento falso,
basado en un mito, que no
por genial deja de ser mi-
10, jpues las cifras de-
muestran que en Meéxico,
aun sin el TLC, ya hay
practicamente pleno em-
pleo y bien pagado! jNa-
die, en su sano juicio, que-
rria irse a Estados Unidos,
donde si hay desempleo!
En este contexto, y pese a
que la disparidad que ain
existe entre los sueldos
norteamericanos y mexica-
nos —eso, ni el gobierno lo
niega—, los americanos sin
trabajo pueden caer en la
tentacion de intentar venir-
se a México. Si esto fuera
asf, seria prudente empe-
fiarse menos en lograr la
firma del TLC y més en
poner en marcha un meca-
nismo que impida que los
desempleados norteameri-
canos se vengan a México
ilegalmente, como resul-
tado de nuestro notable
éxito econ6mico neolibe-
ral.

Desgraciadamente, la
realidad nos dice que, pese
a las cifras oficiales, en
México hay desempleo y
mucho. No se precisa del
INEGI para saber que el
desempleo si es un pro-
blema entre nosotros; para
comprobarlo basta tener
buena vista y algo de sensi-
bilidad. Observando la vida
cotidiana de personas de
camme y hueso, especial-
mente entre los sectores
més pobres, es inevitable
concluir que hay muchos
jévenes que se pasan el dia
sin hacer nada econfmica-
mente significativo, que es-
tan perdiendo su futuro
porgue simplemente no tie-
nen cémo gandrselo. Otrc
indicador de lo mismo, e
el impresionanre crec
miento de la economia

formal en ciertas ciudar
y que ha hecho de la

urbana un caos, un i
no. La continua mig’

de mexicanos hacie



ce bien a las claras que
nuestra supuesta abundan-
cia relativa de empleo con
una remuneracion crecien-
te es un mito, y que no de-
bemos temer una invasion
de desempleados nortea-
mericanos —alla el salario
promedio por hora en las
manufacturas es de 14.77
délares y aqui de sdlo
1.80—, pues con los que en
verdad tenemas aqui, nos
basta y nos sobra.

De acuerdo con célculos
de la Wharton Econome-
trics, el desempleo abierto
en México al finalizar 1992
no era de 2.9%, como di-
jera Aspe, sino superior a
9% (La Jornada, 10 de
enero). Y a esa cifra se le
debe agregar, desde luego,
la del subempleo, que la
empresa de consultoria
AFAN & Gorman calculé
en 8.5 millones de perso-
nas, es decir, 35.12% de la
poblacién econémicamente
activa (EL Financiero, 14
de octubre, 1992). Los cél-
culos de la Organizacién
para la Cooperacién y el
Desarrollo Econémico
(OCDE) coinciden en este
punto (OCDE), Economics
Surveys. México, Paris,
1992, p.55).

Es obvio que el indice de
desempleo del INEGI es,
ese sf, un mito, aunque no
le pueda dar la categoria
de genial. En su reciente
estudio sobre México, la
OCDE, sefiala que en vista
de que en México no existe
seguro contra el desem-
pleo, lo que en realidad mi-
de el INEGI en este campo
es "aquella parte de la
fuerza de trabajo que pue-
de permitirse quedar de-
sempleada”, es decir, los
que pueden darse el lujo de
quedarse sin hacer nada
por un tiempo después de
haber perdido un trabajo
(OCDE), op. cit., p. 196). El
bajo desempleo oficial es,
por tanto, un mito estadis-
tico, similar al de esa fa-
mosa canasta bdsica del
Banco de México, cuyo
principal objetivo es hacer-
nos creer que los precios

suben menos de b que la
realidad nos dice que su-
bieron. Asi las cosas, a los
datos oficiales sobre de-
sempleo se les debe de tra-
tar con la misma descon-
fianza que las cifras
electorales oficiales: refle-
jan la *“realidad” del go-
bierno, no la auténuica.
Pero volvamos al tema
del salario, pues en México
tener emplec no significa
necesanamente que ya se
salvé uno de vivir en la
marginalidad. El Presiden-
te y su secretario de Ha-
cienda, defendieron la ten-
dencia de un salario al alza
basdndose en la evolucién
de los salarios en los secto-
res relativamente prospe-
ros de la economia: la in-
dustria manufacturera y

los servicios, y sélo en los
dltimos cuatro afios, es de-
cir, después de descontar
el periodo en que ellos
también estuvieron a la ba-
ja. Asi, y siempre segin
los datos del INEGI, a par-
tir de 1988 los salarios
reales en esas dreas han
subido o al menos no han
cafdo. Sin embargo, si el
Presidente y su secretario
hubieran usado como base
el afio de 1982, otro hubiera
sido el resultado. Lo mis-
mo hubiera pasado si hu-
bieran usado otro indica-
dor: el del salario minime.

Como bien lo sefiala el
ya citado estudio de la
OCDE, el examen de la
distribucién del ingreso en
México muestra que el cos-
to de la crisis iniciada hace
ya mads de diez afios, y del
cambio estructural de la
economia al que obligé, lo
pagaron todos los grupos
sociales menos los de aque-
llos que mds posibilidades
tenian, es decir, quienes se
encuentran en la parte su-
perior de la pirdmide so-
cial. En efecto, las cifras
muestran que a 10% de los
mexicanos con los ingresos
més altos la crisis no les
afect6 en nada e incluso les
permitié mejorar su situa-
cién (op. cit., p.110). Fren-
te a esta afirmacién, cuak

quier intento por hacernos
creer que en México hay
SOLIDARIDAD real, no es
otra cosa que echar sal a
la gran herida social.

Si tomamos en cuenta
que el conjunto de los sala-
rios representaba en 1982
el 35%, del Producto Inter-
no Bruto, y que en 1988 re-
presentaron unicamente
26%,, entonces se ve clara-
mente de qué base parté
la afirmacién presidencial:
de una caida promedio del
salano real en México de
40%. Por otro lado, si des-
de 1988 a la fecha se fija la
vista Unicamente en los sa-
larios minimos, en los de
los empleados guberna-
mentales, en los que se pa-
gan en el sector comerc. |,
hotelero y otros similares,
resulta que en ellos no ha
habido recuperacién, y ello
a pesar de que su caida en
el periodo anterior fue ma-
yor que la del promedio.
(OCDE, op. cit., pp.53-55).

De acuerdo al INEGI, en
1989 el 18.7%;, de lcs hoga-
res tenian ingreso: *quiva-
lentes a un salario minimo
y el total de los que tenian
que cubrir sus necesidades
con ingresos entre uno y
dos salarios minimos, era
el 28.79%, es decir, casi un
tercio de las familias mexi-
canas. Y en el futuro inme-
diato la cosa no promete
mejorar, pues el Gltimo au-
mento al salario minimo
—7.5%— es notable e injus-

tificadamente menor, que
el aumento en el costo de
la vida del afio anterior
que fue, segin las propias
cifras oficiales, de 11.9%,.
Segtin los cdlculos de Anto-
nio Gershenson —basados
también en cifras oficia-
les—, entre 1988 y 1993 (su-
poniendo que la inflacién
sea la proyectada), ese sa-
lario minimo habrd per-

.

dido 24%, de su poder de

compra (La Jornada, 10 de
enero).

Y sigamos con las cifras
¥ los calculos alternatvos.
Si se hace caso a ias cifras
del Instituto Mexicano de
Seguro Social —que es ia
msutucidn que da servicios
de salud al mayor nimero
de mexicanos— resulta que
929, de los trabajadores
ahi registrados ganan me-
nos de dos salanos mini-
mos (La Jomada, 8 de
enero). Por su parte, el
presidente de la Asociacién
Nacional de Estudios para
la Defensa del Consumi-
dor, Arturo Lomeli, de-
clardé que en virtud de las
alzas de precios que los co-
merciantes efectuaron con
el pretexto de los nuevos
pesos, el salario minimo
que entré en vigor este
mes ya perdié 20% de su
poder adquisitivo (La Jor-
nada, 8 de enero).

Finalmente, la idea mis-
ma de que el crecimiento
de la ecomomia, aunque
modesto, va a ser superior
al crecimiento de la pobla-
cién —y por lo tanto permi-
tard aumentar el empleo y
su remuneracibn—, estd
siendo ya puesta en duda.
De acuerdo a un estudio
del propio ITAM, en 1993,
el crecimiento del PIB
puede ser de séio 2 0 2.2
EXCELSIOR, 12 de
enero), pues las priorida-
des gubernamentales de lu-
cha contra la inflaci6n y el
déficit externo no son com-
patibles con un crecimien-
to acelerado.

Reafirmando lo dicho:
para mitos, los del gobier-
no, aunque, eso si, geniales
no son.



