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sobre el ingreso disponible
de las familias mexicanas,
para unirlos a los de un
libro que se dice ya esta por
salir a la venta —“E] eom-
bate a la pobreza: lirea-
mientos programaticos”— y
tener entonces la radiogra-
fia de la estructura social
mexicana actual v de los
efectos que sobre la misma
han tenido las politicas neo-
liberales mexicanas, Mien
tras esperamos a que el
gobierno nos dé la Informa-
cion sobre los resultados de
su molitica social. podemos
EMpEeZar 4 Prepararnos pPa-
ra la critica del neolibera-
lismo real examinando los
datos y juicios contenidos
en un libro que acaba de
aparecel’ en los Estados
Unidos titulado “The poli-
tics of Rich and poor” (La
politica de pobres y ricos),
v cuyo subtitulo es muy
sugerente para nosotros
ahora que se aoroXiman
las elecciones federales:
“La riqueza ¥ el electora
do norteamericaro después
de Reagan”. El libro en
cuestion es el uUltime de
Kevin Phillips, un politico
que 1o es socialista ni tra-
baja en ninguna universi-
dad o periédico, sino que
es republicano y su expe-
riercia politica la adquirié
como parte del equino del
presidente Nixon y a quien
el equino de Reagan hizo a
un lado. Pues bien, Phillips
se¢ ha propuesto hacer algo
aue debieron haber hecho
desde hace tiempo los lide-
rves del Partido Deméerata
desde la pposicién, pero que
finalmente no se atrevie-
ron, quiza por comnlicidad:
extraer de las cifras las
consecuencias sociales de la
politica econémica de Roe
rald Reagan y George Bush
—=el neoliberalismo real de
Estados Unidos— y enfren-
tarlas al discurso
para desenmascararlo,
parte de wuna
premisa muy simple, pero

mas valida para Méxicu,
justamente por ser el nues-
tro un neoliberalismo auto-
ritario. La idea es la sl

guiente: la enorme concen- lag

tracion de la riqueza que ha
tenido lugar en Estados
Unidos no es tanto el re-
sultado inevitable de la an
cién de las fuerzas del mer-
cado —a las que el autor
ve con buenos cjos—, sine
de las decisiores moliticas
que tomé la derecha repu-
blicana bajo las presiden-
cias de Reagan y Bush pa-
ra beneficio de una mino-
ria que constituve el cors
wn de la derecha norte-
americana (p. XIX), En
otrag palabras vy segin el
autor, la politica fiscal v
monetaria seguida en loa
afios ocherta por el gobier-
no federal norteamericanm,
la gigantesca corrupcion
en torno de los bancos de
ahorro y préstamo (savinegs
end loans banks). es la
verdadera responsable de
situaciones de inequidades
evidertes como las que a
continuacién se deseriben.

En 1982 Ja clspide de In
pirAmide social norteamerl-
eana se dividia de la sigulen-
i® manera, segin el valor
de sus propiedades: 683 mil
millonarios, 38 mil 835 deca-
millonarios, 400 centimillo-
narios y —la nata de la cre-
ma— 13 milmillorarios.
Seis escasos afios mas tarde
¥ gracias al neoliberallsmo
real. el niimero de los mi-
llonarios se habia dupllca-
do: eran 1.500.000; los de-
camillonarios v centimillo-
narios se triolicaron: 100
mil v mil 200 respectivamen-
te; v los milmillonarios eran
51, es decir. se habian cua-
drinlicado (p. 239),

Entre 1977 v 1988 el 10%
de los norteamericanos
mas desafortunados vieron
disminuir su ingreso real
en 14.8% pero, en cambio,

1% de las familiss mas
afortunadas lo vio aumen-
tar en 49.8%. En realidad,
en ese periodo solp 20% de
ias norteamerica-
nas en la clspide de la
gran piramide social yie-
ron aumentar su ingreso
real, el resto lo vio dismi-
nuir en proporcién varla-
da (p. 17). En 1980 el 20%
mag rico de la poblacion
norteamericana recibié
41.6% de los ingresos gene-
rados por e] proceso ecu-
némico en tanip que 20%
mas pobre tuvo que vivir
con apenas 5.1% del total.
Sin embargo, ocho anos mas
tarde, y como resultado de
lag politicas del neolibera-
lismo real, ese 20% supe-
rior de la sociedad nortea-
mericang recibié aiin mas:
449% del Ingreso, en tanlo
que 20% mas pobre debid
arreglarselas con todavia
menos: 4.6% (p. 13). El
autor sospecha que para
este momento, esa quinta
parte superior de los habi-
tantes del pais vecino del
norte reciben 509 del in-
greso disponible (p. 12).

Entre 1977 y 1988, ]a car-
ga del impueste federal
efectivo aumenté en 1.6%
para 10% mdis pobre de la
soci:!dad t:mdmden&pﬁn
contras a con o
de la equidad, para 10%
superior, la carga disminu-
y0 en 1.7% (p. 83). Y ;a
dénde fueron esos impues-
tos; segGn los datos del
autc;‘r’.r:jnof‘rgmm v 198 Tbll{a
propor 1 gastg pabli-
c0 dedicada a los “recursos
llumanos” (educacion, ete,)
bajo de 28% a 22% pero la
parte destinada a mante-
ner el aparato militar au-
ge}nté de 23% a 28% (p.

bl ol Wl

ps con-
gidera que s86lp en oiros
dos periodos histéricos Es-

LN

tados Unidos experimentd
una “acumnlacion agresi-
va de la riqueza” compars-
ble a la que esti feniendo
lugar ahora. Se trata del
final del siglo XIX, cuando
se formaron las fortunas de
log Vanderhilt, Morgan o
‘Rockefeller, v de los “ale-
gres veintes”, cuya orgia
especulativa terminé con el
estallido de la Gran Depre-
sion. Los tres periodos com-
parten las slguientes ca-
racteristicas: a) ¢l predo-
minio de lag ideas politicas
conservadoras, by reduccion
del papel ecanémico y so-
cial del Estado, ¢) una poli-
tica antisindical, d) rees-
tructuracion en gran esca-
la del aparatp productivo,
e) disminucién de la carga
impogitiva a los esiratos
altos, f) predominip de las
politicas antiinflacionarias,
@) crecimiento sectorial
desequilibrado, h) concen-
tracion del ingreso perso-
nal, {) aumentop de la deuda
piiblica y de la especula-
cién financiera, ;) crisis del
procesp (pp. 56-58),
*

La conclusion del sefior
Phillips esta en la introduc-

cion v es facll de imaginar:
seglin él, es muy probable
que en un futuro cercano
el electorado norteamerica-
np reaccione, por fin, en
contra de la derecha repu-
blicana y de la plutocracia
a la que sirvié tan bien y
tan abiertamente. L.a reac-
cidn no 86lo sera en contra
de una politica que hizo
mas ricos a los ya ricos,
sing en contra de una poli-
tica de corrupcién multi-
millonaria (el escandalo de
las quiebras de los bancos
de ahorro y préstamo) e
incapaz de controlar el dé-
ficit, fiscal v que, ademas,
np logré responder de ma-
SIGUE EN LA TREINTA ¥ DOS

' qaue sospecho que es tan o

Sigue dg la pognia colorce

nera adecuada al reto de
la competencia economica
internacional pues puso a
Estados Unidos a la defen-
siva frente a Japon y Ale-
mania (pp. XVII-XVIII).
Para Kevin Phillips, 1a po-
sibilidad del retorno en Es-
tados Unidos a politicas
populistas que el neoclibera-
lismo declaré inviables e
inmorales, es algo bastante
probable,

Bueno, va que nuestro
necliberalisms, real fue
moldeado a imagen v seme-

janza del de Wstados Uni-
dos, Inglaterra, Francia,

Alemania Oceldental o Ja-
nén, es de oran interés co-
nocer los términos del de-
bate internacional sobre
ese sistema, el que verda-
daramenie Trige nNuestros
desfinos. EsSneremos ave
pronto alguier con imagi-
narién v reeursos institu-

clonales organice en nues-
tro paig un debate publico
de oran cobertura al res-
pecto. para aue sea la con-
tinuaci6n del que tuvo lu-
gar la Semana pasada ¥
nos permita asi compren-
der mejor la realidad que
efectivamente vivim en
México, pues aungue apa-
rentements menos draméi-
tica que la de la Europa
del Fste, es comparable a
aquella en complejidad, en
costo social v en oObstdcu:
los a superar antes de po-
der lograr la verdadera
mﬂdﬂmidad Y. mbre tod_OQ
la verdadera libertad. Su-
riero que entre los invita-
dos extranieros- a ese pro-
ximan enen'ent&n ge incluya

Kevin Phillips. v se
gﬁnsidere la nosibilidad de
volyer a invitar a Vargas
Llosa, para que ahonde en
las ideas auta eshozd la se-
mana natada.




