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MURIO EL VIEJO

Sigue de la primera plang

De acuerdo con lo ante-
rior, lag decisiones sobre
nuestro comercio con pai-
ses europeos o latinoameri-
can0s pueden tomarse €x-
clusiva o béasicamente en

- funcion de consideraciones

econdémicas, pero esa no

_ puede ser la situacién con

. relacién a Estades Unidos.
. Las razones de esta diferen-

cia son varias vy obvias: la
vecindad, la asimetria (la
diferencia en la capacidad

~ econdomica €s de 1 a 10, si

se le mide por el valor del
producto per capita)_ el ca-
racter de gran potencia
imperial de Estadog Uni-
dos v, sobre todo, el hecho
de que esa gran potencia
considera a México como
parfe fundamental de su
zona de influencia y de se-
guridad., En estag condiefo-
nes, la decision del gobier-
no de acrecentar la identi-
ficacion del destino econd-
mico mexicanp con e] nor-
teamericano por la via del
libre comercio, no es una
decisién que debiery hacer-
se y jusfificarss sélo o ba-
sicamente cop base ep ra-
zonamientog econémicos, si-
no que deberia incluir las
consideracioneg politicas,
que no ha sido el caso,

El Senado de la Replblica
acaba de concluir una serle
de reuniones puablicas para,
sipuestamente, conocer la
opinién de diversos sectores
en torno de las relaciones
de México con el resto del
mundo ¥ llegar a una con-
clugién. Sin embargo, y como
era natural, la discusion sus-

| tantiva se ha dado en torno

de la conveniencia o no de
suseribip un acuerdo de li-

'bre eomercio con Estados
| Unidos, Ahora bien, como de
| hecho log aranceles entre los
. fns paises ya no son signifi-
| cativos (hace tiempo que

México los redujo unilate-
ralmente para combatir la
inflacién y forzar a la indus-
tria a ser competitiva), el
verdadero objetivo del tra-
tado seria obtener para los
exportadores residentes en
México un seguro que evite
aue el creciente proteccionis-
mo norteamericano les cie-
rre las puertag gue apenas
estan aprendiendo a abrir al
norte del Bravo,

Para los que no somns
economistas, nos es dificil
meternos en un terreno don-
de los expertos dominan, pe-
ro, por otro lado, como las
consecuencias de lag decisio-
nes que taleg expertos to-
men en este campo van mas
alla de lo meramente eco-
némico no queda més reme.
dio gue aventurarnos en ese
terreno. For la manera co-
mo se estd tratando el te-
ma, es posible suponer que
fue hace tiempo que los
responsables de la politica
econémica mexicana —el
Presidente y su gabinete—
tomaron la decisién que les
“recomendd” el Senado. Las
supuestas consultas llevadas
a cabo por los legisladores
ne fueron sino un crudo me-
canismo para legitimar una
decision ex post facto. En
efecto, en México todos sa-
benwos que no obstante la
presencia de un pufiado de
opositores, el Senado es un
organismo absolutamente
irrelevante en el proceso de
toma de decisiones. Ademas,
por la seleccion de los par-
ticipantes, los organizadores
se habian asegurado de an-
temano la eonciusion: la ple-
na compatibilidad entre el
interés nacional y el tratado
de libre comercio con Esta-
dos Unidos.

A estas alturas estd clar
que lo verdaderaments im-
portante ya no es el hechn

de que el gobierno de Sali-
nuas de Gortari vaya a pro-
poner al de George Bush un
tratado de libre comercio,
sino la naturaleza del mis-
mo, eg decir, jcudles seran
las concesioneg que México
va a hacer a su vecino para
asegurarse que éste no pon-
dra obstaculos fiscales y ad-
ministrativos al ingreso d=
l1os productos mexicanos a su
rico mercado? Otra manera
de decir lo mismo eg esta:

i hasta donde piensa llegar:

México en la modificacion de
sus politicas internas para
satisfacer a los intereses
norteamericanos gle consi-
deran que aun hay muchas
protecciones arancelarias en
nuestro pais?, como gon cier-
tos incentivos [iscales, com-
bustibles baratos o, incluso,
los servicio de seguridad so-
ciel que llevan a que el Es-
tado cargue con parte de los
coetos que en otrag econo-
miag los asumen directamen-
te las empresas (Seguro So-
cial, Infonavit, etcétera),
Sea como fuere, todo in-
dica que fue el gobierno me-
xicano por voluntad propia y
no el norteamericano, el que
inieié el proceso encaminado
a formalizar una estructura
de libre comercio entre Mé-
xico y Estados Unidos. A di-
ferencia de lo que ocurrié
cuando se discutié el posi-
ble jingreso de México al
GATT bajo Lopez Portillo,

hoy no es el gobierno de Es-

tados Unidos direetamente
el que empuja a México ha-
cia la liberalizacion e inte-
gracion comerciales, sine al
contrario: eg México el que
demanda la cercania extre-
ma con su vecino como una
forma de dar energia a In
que se quiere que sea el
motor mayor de nuestra eco-
romia: las exportaciones y
la inversién externa.

A querer o0 no, el ambito
politico en que tiene lugar
esta blsqueda de una ma-
yor integracién econb6mica
con Estados 'Unidos lo da
el proyecto histérico mexi-
cano que temiag como meta
algo muy distinto: la crea-
cion de barreras frenbe al
vecino del norte como la
mejor defensa del interés
nacional. La primera de es-
tas barreras consisti6 en
intentar colonizar el amplio
v deshabitado norte mexi-
cano a principios del siglo
XIX con poblacién nacional
0 extranjera, pero cultu-
ralmente distinta e Incluso
hostil a los norteamerica-
nos. El intento fracasé y
terminé en un desastre ma-
vusculo: la independencia
de 10s colonos en Texas v la
guerra con Estados Unidos.
Mas tarde, el proyecto con-
servador de ligar a México
con la Europa catdélica per
medio de un principe aus.
triaco, también terminj en
un desastre. Al final de ese
siglo Porfirio Diaz optd por
salvaguardar el inferés na-
clonal siguiendo politlcas
econdmicas liberales combi-

_nadas con un gobieran cen-

tral fuerte, que procurari
atraer suficlente capital eu-
roneo para impedir que los
intereses economicos de Es-
tados Unidos dominarin el
campo; el éxito de este
nvevo empefio fue muy re-
lativo.

T.a Revolucién mexicana
pronuse buscar el mismo
ohietivo pero nor un cami-
no distinto: nacionalizar Jos
sectores econdmicos basi-
cos. es decir. la tlerra, el
netréleo w los ferrooarri-
les. Por un buen tiamno
este intento de salvazuar-
dar el inferés nancional
frente a los rorteamerica-
nos por la via de i3 nAa-
cipnalizacion v de un T0-
der politico fuerte v 2on
bases soclales masivas, fue






