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¢Hacia Dénde Vamos?
El Poder se Resiste a
~ Anunciar su Verdadero Plan

* Es Viable el Proyecto Neoliberal
* Tiempo de Llamarlo por su Nombre
* Una Transformacién a Largo Plazo

LORENZO MEYER

Desde el principio aquellos que hoy
controlan al gobierno y al Estado tenian
muy claro su proyecto macropolitico
~—su gran propuesta para el futuro—
pero se niegan a llamarlo por su nombre
¥, en cambio insisten en algo absurdo:
que el ésquema que siguen es e] antiguo,
el de la Revolucién Mexicana. Esto na-
die lo cree y seguimos metidos en un
circulo vicioso: lo que se afirma que

es ya no es, y lo que realmente es, se
niega.

En el pasado mexicano lo que abun-
d6 fueron proyectos politicos, y sus pro-
ponentes casi nunca se sintieron cohi-
bidos para exponerlos. Como bien lo ha
sefialado Luis Gonzilez y Gonzalez, al
finalizar el siglo XVIII y principiar
el XIX, el proyecto de los ecriollos
independentistas era de un optimismo



que no pecaba de mo-
53.»: llegar a ser. ni mas

ni menos, que la “Primera
notenciz mundo por su
> IslOn Iertllldad. I'.'Ilml
v sltuacién geogrifica”. El

comercio libre, sin trabas,
deberia ser la palanca que

vira a México a conver-
58 en “La capital del
do". Y el proyecto del
sefiar De la Barrera no era

dura realidad poste.
a 1821 apagd el opti-
de muchos. Y iras
losién de localismos ¥

glin mexicano con
ncia naclonal cay6 en

el imismo y la desespe-
ra Sin embargo, dos
g slguleron empefa-

dosfen anunciar a voz en

y los conservadores,
El ¢futuro imaginado por
los diberales fue el mis am-
bicipso. Proponia hacer sur-

girtde las cenizas de los
grefnios y las comunidades
indigenas una socledad in-
dividualista, capitalista, y

comdpuesta por ciudadanos
uctivos y patriotas. Del

chaque entre la imagina-

ciop liberal y la dureza de

la jrealidad surgié la mo-

de tis:a.«:ié::: dlctatorial por-
at
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La Revoluclén Mexicana
fue la revitalizacion de las
ideas liberales —Madero es
el mejor ejemplo de ello—
pero con algo mas. Fue,
sobre todo, la bisqueda de
una respuesta, a la vez
reallsta y generosa, a los
prdblemas centenarios de la
desigualdad y la injusticia.
La gran tarea era incorpo-
rar-a las masas indigenas.
campesinas y proletarias al

neficiado :
feasl14a  soclal ment

nor

ctos anterlo-
res, el de la olucidn me-
xicana, al volverse concre-
to, dejo mucho qué desear
respecto de las | origi-
nales, Las ener soclaies
desatadas por el movimien-
to revolucionario que aca-
b6 con el porfirlato hicle-
ron avanzar a México en
su camino por transformar-
se en 1una n;gliin verc}ggﬁra
pero la en v vi
de la “revolucién institucio-
nalizada” se agoté y en
1932 hizo crisis, De esa cri-
2‘? htai m:rgido algo nulevo.
stin pero ese “algo”
(-neullbenﬁl’amo a falta de
mejor nombre) no ha que-
rido decirnos plblicamente
cudl es exactamente el Mé-
xico que se propone cons-
truir, eébmo lo va a cons-
truir y quiénes van a ser
los g ores y los perde-
dores.

Contar con un proyecto
politico global explicito,
claro, no es garantia de éxi-
to ni mucho menos, Pero,
por ofro lade, no es legiti-
mo hacer entrar a Méxlco
en la etapa final del lo
XX sln decirle a sus cluda-
danos a donde se les intenta
llevar. La democracia exi-
ge que las socledades deba~
tan libremente, a fondo las
propuestas de los gobiernos
—las propuestas reales— y
las opciones, y entonces, ¥
solo entonces, decidir por
eleceién el camino a seguir.
Ohviamente ese no ha sido
el caso mexicano,

De acuerdo con su pro-
plo discurso, el proyecto
encabezado por el Presiden-
te Salinas es ni mas ni me-
nos que el de la Revolu-
gion mexicana, y asi lo vol-
vié g reafirmar el domingo
pasado en la celebracién
del LXI aniversario del
PRI. Sin embargo esa afir-
macién presidencial no es
realmente aceptable pues
solo confunde y no aclara
nada llamar el programa
de la Revolucién mexicana
a politicag tan contradicto-
riag entre si como las se~
guidas en los sexenios de,
por ejemplo, Cirdenas, Ale-
man, Echeverria, y ahora
Carlos Salinas. Llamar de
una misma manera a cosas
y sltuaciones distintas, in-
cluso opuestas es contrario
a las reglas del recto razo-
nar, de la verdad, y ademas
es innecesario, El proyecto
neoliberal dels.ma.dg ta-
salinista tlene légica inter-
na, objetivos claros y ya ha

: mexicana:
los terratenientes y, en me- |
medida, los enclaves
 econdémicos extranjeros.
Como sucedié con los

grandes pro,

Todos sabemos cuales
son algunas de las metas
concretas de la tecnocracia
salinista de corto v me-
diano p! ¥V en poco se

parece a aquello gque por abiertamente

mucho It.itu:nm se eonoc]ié
como € a
Revnludénn;?zmuicana. %enm
los nuevos objetivos esta
abatir la inflacién median-

te la disminucién del
to publico; desmonta, has-

ta donde sea prudente ¢l Ve

aparato productivo y re-
distributiv, del Estado por
considerarlo Ine ficiente;
dejar, hasta donde sea po-
sible, la tarea de produc-
cion y distribucién de
bienes v serviclos en las
manos de la empresa pri-
vada, nacional y extranje-
ra; destinar el grueso de
los pecursos publicos al
pago de la deuda interna
y externa; abrir la econo-
mia mexicana a ]a compe-
tencia internacional y a
la inversion e xtranjera;
hacer que €l motor del
crecimiento econémico sean
las exportaciones tanto de
materias primas como de
bienes manufacturados que
emplean una mano de
obra muy barata ¥y poco
calificada; explotar a fon-
do las ventajas economicas
de la yecindad geografica
(t:m Estados Unidos; etcé.
ra.

Pese 3 que podemos se-
falar l0s rasgos centrales
del proyecto neoliberal me-
xicano —que no son muy
diferentes, en lo econdémi-
¢0, & muchos otros en pai-
ses periféricos—, es claro
que ¢l grupo tecnocratico
en el poder no ha conside-
rad, ain prudente presen-
tar su proyecto macropo-
litico como uno diferente,
v contrapuesto, a los del
pasado. Lo extran, de es-
ta decision es que 1a ha
tomado un grupo que se
distingue por la enorme
seguridad que muestra res-
pecio a su capacidad per-
sonal, seguridad que lle
a rayar en la arrog
Sin embargo, a la hora de
hablar de proyectos globa-
Itz mu una enorme
timidez que le impide lla-
mar al pan pan y al vino
vino.

Quizd 1a razén de la pa-
radoja anterior sea doble,
Por un lado, al proyecto

e:onémico del neolibera-!

lismo mexicang le falta adn

resolver el problema plan--

teadp en julio de 1988, es
decir, el de la democracia.

se imprescindible de la au-
todeterminacion y la sobe-
rania. En el esquema neo-
liberal esa pretension resul.
ta absurda, 1;:cues impide
ma x imizar Jag ventajas
comparativas de la actual,
lo indicado por el razona-
miento neoliberal es buscar
la integracién en el largo
plazo con Estados Unidos,
E] objetivo final de esa in-

tegracion es el libre movi-
mientg de mercancias, re-
curso? (financierog o tec-
nolégicos) y mano de obra.
El que en esas circunstan-
clas log factores economi.

cos y politicos dominantes

—los que daran forma al
Meéxico del futuro— se en-
cuentren fuera de nuestras
fronteras, es un hecho irre.
levante, pues a cambio de
ello el nivel de vida general
va & aumentar y de mane-
ra notable, En resumen, se
trata de intercambiar una
independencia relativa de
dudoso valor por un bien.
estar concreto, Sin embar-
go, el peso que aun tiene
el fracasado ideal del nacio-
nzlismo mexicano es mu-
cho, de ahi que nuesiros
dirigentes estén dando to-
dos loe pasos que condu-
cen a la integracion de la .
economia mexicana con la
de su poderoso vecino del
norte pero negandop el hecho
tratando de acallar los cru-
{idos del acoplamiento con
os gritos de nacionalismo.

*

Una contradiccién simi-
lar a la anterior se encuen-
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