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marcha de LV, estd una
que bien puede dar pie a
temores mas que a seguri-
dades. -Segin el desplegado
aparecido ese dia en la
prensa, el proyecto de cons-
truccion de la planta de LV
y el plan de proteccion de
la poblaeion civil en caso de
accidente, han sido super-
visados, - entre otros -orga-
nismos, por el Institute of
Nuclear Power Operations
de Estados Unidos. Bueno,
s resulta que }'u'stamen-
€ hoy estd e 3s
cio 1a eficacia del conjunto
de las instituciones y buro-
cracias publicas norteame-
ricanas encargadas de ve-
lar por el mantenimiento
de la seguridad de las nu-
mer plantas nucleares
de pais, en-particular
‘de_las que son propiedad
del gobierno. A los mexi-
canos bien nos vale cono-
ccer algo de ésta no muy
‘brillante pagina de la his-
toria administrativa de Es-
tados - Unidos, pues encie-
rra una leccién clara.
Ultimamente han salido a
la luz publica. algunos de
los problemas que por afos
han afectado las operacio-
nes de la planta productora

de plutonio de Savannah
River, en Carolina del Sur.
Ahora se sabe que en esa
planta, y.dasde 1957, han
ocurrido una serie de acci-
dentes, incluido uno que pu.
do haber provocado la fun-
dicion del reactor C. Apa-
rentemente, los reportes de
esos accidentes nunca lle-
garon a las cabezas de la
cadena de mando ni, mucho
menos, al publico y, por lo
tanto, nunca hubo una in-
vestigacién a fondo. Hoy
se sabe que en algin pun-
to de la cadena burocrati.
ca —el punto exacto se des-
conoce— alguien retuvo la
informacion y los procesos
de produccion de material
radiactivo ™ continuaron co-
mo si nada hubiera pasado.
Por si lo anterior no'fuera
suficientemente serio, aho-
ra resulta que los deposi-
tos de materia]l y, usado,
los desechos, no fueron bien
construidos y han estado
¢ 1taminando por afios los
mantos acuiferos de la ve.
cindad. Peor aun, ese pro-
blema no es exclusivo de
una planta; la localizada
en Rocky Flats, Colorado,
ha dejado escapar sobre
Denver humos con glto con-
tenido de plutonio, ¥ en la

ld, Ohio, los ope-
rarios han permitido que
sus depésitos de desechos
contaminen los mantos de
agua y que salieran a la
atmosfera, de manera . sis-
tematica y por afios, pol-
vos radiactivos en grandes
cantidades.

Algunos ejemplos del re-
sultado concreto de estos
accidentes y descuido siste-

matico por parte de quie-’

-nes deberian haber actua-
do con mayor responsabili-
ad, han sido presentados
r la prensa ¥
la televisidn. Ejemplos ac-
tuales y dramaticos, pero
‘np atipicos, son los de un
nifno al que le tuvieron que
amputar ambas piernas de-
bido al cancer que des-
arrollé por trabajar en las
“vyacaciones en la huerta
que el padre compré al
lado de una de las plantas
~mal manejadas. Una comu-
‘nidad completa de 14 mil
personas han demandado
por 300 millones de dola-
res a la empresa que ma-
neja la planta de Fernald,
por los dafiog causados por
los desechos de uranio arro-
jados al rio cercano.

Los viejos trabajadores
de la planta de Savannah
River parecen propensos a
contraex:é leucemiad et?l umi
proporcion que doble e
prgomedio nacional, Los
granjeros de Richland, es-
tado de Washington, acaban
de enterarse que por vivir
cerca de la planta de Han-
ford Reservation, han esta-
do expuestos a niveles de
radiacién 10 veces superio-
res a los emitidos durante
el accidente de Chernobyl,
en la Uni6én Soviética, etc.

Se puede sefialar que los
ejemplos que he citado de
descuido injustificable en
el manejo de materiales
nucleares en un paig que

tiene la mayor experien-

cia en el uso de tan peli-
groso combustible, se re-
fieren a plantas dedicadas
a la produccion de mate-
rial destinado a usos mili-
tares y no ‘comerciales, y
que por lo tanto, no se
aplican al caso de LV. Sin
embargo, creo que pese a
e_llo, los ejemplos son per-
tinentes para nosotros por
dos razones. La primera es
que - la peligrosidad del
procesg fundamental es in-
dependiente de su objetivo
ultimo: producir armas o
electricidad. La segunda,
que es mas importante, es
esta: todas las plantas que
hoy son consideradas como

un peligro pablico efectivo
y no simplemente poten-
cial, son manejadas por el
gobierno, justo como es el
caso de LV.

Lo que ha salido a la luz
pablica en Estados Unidos
en relacién al manejo irres-
ponsable, criminal, de las
plantas mencionadas en los
parrafos anteriores y de
otras once mas, es que con
el pretexto de que se trata
de una actividad secreta, el
control externo sobre su
funcionamiento fue nulo o

_casi. En_la planta de Sa-
vannah River, y segln pa--

labras del propio secretario
de Energia, John S Her-
rington, los vigilantes y los
vigilados se hicieron indis-
tinguibles unos de los
otros; el interés comin fue
mas fuerte que su filiacién
institucional formal. Las
noticiag sobre los 30 acci-
dentes ocurridos en esa
planta a lo largo de su his-
toria se reportaron inter-
namente pero en  alglin
punto no muy alto de la
cadena de mando esos re-
portes se perdieron; la res-
honsabilidad se disolvio.

esde hace anos, un grupo
de Pennsylvania ha de-
mandado del Departamento
de Energia que se le per-
mita el acceso, para su es-
tugdio, a los archivos medi-
cos de los 300 mil trabaja-
dores de las plantas nu-
cleares gubernamentales
que han sido expuestos a
diferentes niveles de ra-
diactividad desde el inicio
de la actividad de esa in-

_dustria; hasta Ja fecha la

respuesta a la peticion ha
sido negativa, @legando la
confidencialidad y el que
tales estudios y~ han sido
llevados a cab® por espe-
cialistas contratados por el
gobierno y cuyo resultado
ha sido satisfaetorio.

No hay nads de raro en
este esfuerzo de la burocra-
cia por limitar el acceso de
grupos y fuerzas ajenas a
la informacién, que en prin-
cipio no debiera ser secre-
ta, sobre las condiciones de
seguridad de las operacio-
nes de las plantas nuclea-
res. A estas alturas sabe.
mos bien, como Max Weber
lo explic6 desde hace buen
tiempo, que la burocracia
crea rapidamente intereses
propios, distintos y a la lar-
ga opuestos a los del resto
de la sociedad. Asi, en mo-
mentos criticos, esos inte-
reses particulares, de gru-
po, tienden a poner todos
los obstaculos posibles pa-

ad y Desconfianza

ra evitar que la estructura
a la que se pertenecen sea
sometida al escrutinio y a
la critica externa, no impor-
ta cuan legitimo sea el in.
terés representado por quie-
nes demandan acceso e in-
formacién.

En un sistema politico co-
mo el mexicano, donde la
experiencia de decenios nos

ha mostrado que sencilla-
mente no hay ningln me-
canismo para obligar a feu-
dos de poder como Pemex
o la CFE a permitir una
‘Supervisién real y cong!
te de su actividad por par- |
te de intereses externos,
;quién va a vigilar el fun-
.cionamiento cotidiano de
LV y a denunciar, de in-
mediato y a tiempo, los pe-
ligros y los accidentes? Si
pese a contar Estados Uni-
dos con un sistema politico
abierto, con una conciencia
publica despierta por lo que
se refiere a la contamina-
cién ambjental, con un Con-
greso relativamente bipar-"
tidista, dispuesto
der a las precu
los electores, y
dero poder para I
cuentas a las agen
Ejecutivo ademas
sos técnicos sufic
poder enfrentar
cada naturaleza
ma si, repito, p
ello se pudie
las increibles
a_los reglamento
ridad que hoy se hs
bierto, pues enton
podemos esperar nosotros?
La estructura antidemocra-
tica mexicana, de probada
irres'ponsabih'dad v prepo-
tencia burocraticas —par-
ticularmente a escala fe-
deral, donde la presidencia
apenas si ahora, y con tra-
bajos, estd teniendo algtn
contrapeso— es la peor en
que se puede colocar a una
planta atémica, cargada no
sAlo de material atémico
sino de todo el peligro po-
tencial que ello implica.
Comq todo indica que ya
se meti6 a México en ‘e]-
club de la nucleoelectrici-
dad, es responsabilidad de
los miembros de la oposi-
cién en el Congreso desa-
rrollar, en la medida de sus
limitadas posibilidades, un
sistema de control sobre las
actividades de la CFE en
LV y no dejar el manejo
de la energia atémica en
manos de los técnicos. El
asunto es demasiado peli-
£groso como para que nos
podamos dar tal lujo.-




