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Urge un Sistema de Infgfmacién

Politica Para Lograr el Cambio

* Falta una de las Bases Para Decidir
* Se Requiere Conocer a las Corrientes

% La Reforma es una Tarea Ineludible

LORENZO MEYER

Cuando uno se encuentra fuera de
su pais pero insiste en escribir sobre
él, le conviene usar los enfoques mas
antiguos —Aristételes los empleé con
buenos resultados— y que es el anali-
sis politico comparado. Como e] siste-
ma politico que tengo a la mano es el
. estadunidense, puesto que temporal-
mente me encuehtro viviendo en Es-
tados Unidos entonces usare al sistema
que esta al norte del rio Bravo como
contraste, pero sin que ellg signifique
una preferencia ideologica.

Dicho lo anterior, vamos al grano.
‘Hace dos meses México empezé a escri-
bir un nvevo capitulo en su historia

politica, El resultado de las eleccio-

nes del 6 de julio tiene el potencial de
convertirse en el principio de un cam-
bio fundamental y positivy en nuestra
historia nvolitica, pero tal resultado
no estd asegurado de antemano y el
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Sigue de la primera plana ;
futuro deseado atn se nos puede escapar. -
Entre los requisitos indispensables para institu-

cionalizar el cambio que se dio en las pasadas elec-

ciones, esta el de contar con un verdadero sistema
de mformacxén(politma que permita a los nuevos
actores —a la mayoria ciudadana no organizada, y
que hasta antes del 6 de julio estaba practicamente
marginada del proceso de toma de decisiones— des-
empenar su papel con conocimiento de causa.

La democracia real no es un sistema que permita
al ciudadano comun aspirar a ocupar los altos cargos
de direccién politica, sino algo mas. modesto .pero
importante: contribuir con su voto y movilizaciéon a
decidir cudl de las varias élites politicas en com-
petencia debera ser la legitima gobernante por un
periodo y bajo unas reglas predeterminadas. Sin
embargo, para tomar tal decision ese ciudadano re-
quiere de informacién suficiente e interpretacion

. alternativa ‘de los hechos politicos importantes. En

México atin no existe ese sistema de informacion vy,
por lo tanto, estd faltando una de las hases funda-
mentales para hacer realidad el futuro democratico
al que supuestamente aspiramos como e! medio ideal
para resolver nuestros dos graves prob‘lemas histo-
ricos: la pobreza y la injusticia.

De acuerdo con los resu!tados de 1a encuesta
la -Agencia Gallup llevé a cabo en nuestro pais.§
mayo y junio de este afio, las dos terceras parte
los entrevistados aseguraron haber obtenido t
informacion politica de una sola fuente: la
sién. Para efectos de la formacion de sus opi
politicas, los periodicos fueron consultados 3
por uno de cada 10 ciudadanos, En realidad,
minos cuantitativos esta situaciéon mexicana
muy diferente de la que impera en Estado
dos o en otras de las democracias occldenta
diferencia es cualitativa.

En los paises donde la democracia nolltlca"és el
sistema dominante la televisién no puede presentar
s6lo o preponderantemente e] punto de vista oficial
sobre los asuntos politicos, sino que tiene que dar
igual oportunidad en tiempo y calidad a 12 oposicion.
Es mas, en la practica este medio no se concreta
a presentar los puntos de vista de los actores poli-
ticos sino que también los examina con cierto ojo
critico buscando subrayar las fallas y las contradic-
ciones.

"Un ejemplo estadunidense de lo anterior lo cons-
tituye el tipo de cobertura que la television norte-
americana esta dando a la actual campaifia presiden-

.cial, En primer lugar, ninguno de los candidatos tiene

asegurado de antemano un espacio en la television,
tiene que ganarselo abordando temas que sean, o al
ienos pareze:zn, importantes. En segundo lugar, est=
medio informativo es muy cuidadoso en no dar mas
atencién a un cardidato que a otro. Finalmente, ¥
esto es quiza lo mas importante, la television invierte
recursos e imaginacion en someter a la prueha de
los hechos aigunas de las afirmaciones de los can-



didatos. Si por ejemplo, a las seguridades dadas por
el vicepresidente Bush —el candidato presidencial
republicano— en el sentido de que su programa eco-
nomico permitird crear 30 millones de nuevos em-
pleos en los préximos 8 anos, la television respondio
con entrevistas a expertos que pusieron ea duda Iz
espectacular afirmacion.

Por otro lado, a la supuesta atencién que el can-
didato demécrata, el gobernador Dukakis, daria como
Presidente a la proteccién del ambiente, esa misma
television contesté6 mostrando con palabras e image-
nes el deterioro de la bahia de Boston, cuya regene-

racion era responsabilidad del candidato democrata.

La investigacion y discusion sobre el mal uso de
1aé influencias familiares del candidato republicano
a la vieepresidencia, el senador Dan Quayle, para
evitar ser enviado a Vietnam en los afios 70 asi como
para ingresar a la Escuela de Derecho a pesar d»
tener calificaciones inferiores a las requeridas, fue-
ron llevadas por la television a un punto que pareci6
excesivo para el grueso de la opinion publiza. Esto
sugiere que en un sistema politico abierto el medio
iuformativo cuantitativamente mas influyente puede
a veces no solo rosponder a las preocupaciones so-
ciales dominantes sino que - tamblén puede desper-
tarlas.
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En nuestro pais —y asi lo hemos visto durante 12
rampana presidencial lo mismo que en los dramaticos
acontecimientos posteriores— la dualidad monolitica
que domina nuestra felevision, Televisa-Imevision, s2
ha concretado basicamente a dar un solo punto de
vista: el del gobierrio y su partido. Por lo menos la
mitad del electorads mexicano votd por la oposician
en julio, pero hasta el dia de hoy la television insiste
en marginar cuando no en ignorar, el punto de vista

de aqueilos Gue ticnen el apoyo de la mltad 0 mas

de los votantes mexicanos.

De hecho Ia televisién ha evitado conscwntemente,
ser un transmisor equilibrado de informacion; es mas.
en varios casos simplemente ha suprimido noticias

importantes por convenir asi a los intereses del go-
bierno y de su partido. Tal cosa ocurri6, por ejemplo,
durante la campafia presidencial, en las sesiones te-
levisadas de la Comision Federal Electoral o durante
el informe presidencial. Es un hecho que en México
el analisis serio e imparcial de los puntos de vista de

los partidos de opesicion sencillamente no existen en -

la television.
Y no sé6lo eso, sino a veces lo que pasa por ana-
lisis, como fue el caso de un programa reciente de

“60 minutos” supuestamente dedicado a’ prev.entar ) s
examinar a los candidatos de la oposicién, en cual-

quier otro pais hubiera dado lugar a un juicio contra
su autor por difamacion. No debe pasar inadvertido
el hecho de aue la zona del pais donde se supondria
que la influencia de la {elevision mexicana seria

mayor -—la zona centro— ¢l voto en contra del can-:-

didato apoyado por esa telcvision fue el mayoritario.
Utio puede suponer cue lo anterior muestra el divor-
cio entre la television y el televidente ha llegado a
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un punto tal que existe una correlacién negativa
entre el apovo de los conductores de los noticieros
nacionales y la reaccién del ptblico: A mayor apoyo
dc éstos menor apoyo del publico y viceversa.

La experiencia brLtamci durante la Segunda Gue-
rra Mundial, es decir la de la BBC, demostro que a
la larga la mejor manera de mantener la credibilidad
del gobierno y de los medios de informacién en los
momentos de crisis, consiste en dejar operar a éstos
bajo las reglas de la ética y responsabilidad profe-
sional. A la larga no hay alternativa para mantener
la credibilidad del medio y del gobierno.

En México no existira verdadera informacién para
la democracia y ésta no echara raices, mientras no
se haga una reforma de la television, de tal manera
que se ponga fin a la alianza non sancta que se esta-
blecio desde los origenes de la television con el
gobierno y su partido.

La televisién oficial no tiene por que seguir
siendo un simple instrumento del gobierno para la
defensa indebida de intereses partidarios. La expe.
riencia de otros paises, como es el caso de Tngl
muestra que para la radio y la television
combinar su caracter de institucion pub!
objetividad y la imparcialidad democrati

profesionales, v tal profesionalismo puede
protegido haciéndola responsable no ant
faria de Gobernacion, sino ante un cuerpd
en donde domine la idea de la defensa d
general por sobre cualquier otra cosa.
Por lo que hace a la television comercial.’
vada, la solucion norteamericana puede ser una alter-
nativa, aunque no es la tnica posible. En Estados
Unidos la estructura de su televisién gira alrededor
de tres grandes consorcios nacionales —ABC, CBS y

NBC—, lo que no impide que existan otros menores,
_asi como una multitud de estaciones locales que reci-

ben su material de las grandes cadenas pero sin ser

_necesariamente propiedad de éstas. Ademas, hay una
" televisién publica cultural que es financiada directa-

mente por empresas particulares y por el publico
televidente. Sea ésta o caulquier otra la soluciéon que
finalmente se adopte, es inevitable que la verdadera
reforma de la televisibn mexicana pasa por la crea-
cion de opciones en la television comercia] y de la
profesionalizacion de la televisién publica.
Reestructurar a la television privada mexicana
significa aceptar a un enorme interés creado, a uno
de los grupos econdmicos mas poderosos de nuestro
pais. Sin embargo, por imposible o dificil que parezca

‘esta empresa hay quei ntentarla,” pues es necesario
“arrancar de la telewision la raiz autoritaria en la que

hoy se encuentra anclada. En e] pasado, la television
se sirvio de la sociedad mexicana en una proporcion
mucho mayor de la que sirvio a la sociedad. Hoy
existen las razones-y las condiciones.para invertir
esta situacion. La reforma politica.- de la television
mexicana es una tarea ineludible del futuro cercano,
njala que todos los comprometidos estén a la altura
de las circunstancias.



