Rend¢ Delgado /1 L) En yelacion con el
I'ratado de Libre Comercio (TLC) Yy la so-

beranta, ¢l historiador Héctor Aguslar Ca-
min estima que ese concepto reside, ahora,
en la fortaleza v calidad de'las reglas politi-

cas_internas, el vigor de.los consensos na-
cionales'y en la representatividad-y
credibilidad de las autoridades, idea con la
cual coincide de algin modo el idedlogo
Carlos Castillo Peraza.

El escritor Carlos Fuentes redefine la so-
berania como la capacidad de dirigir nues-
tra participacién en la economia global, en
beneficio de las mayorias populares, mien-
tras que el presidente del Consejo Nacional
para la Cultura y las Artes, Victor Flores
Olea, sostiene que suscribir,un TLC no im-
plica-una redefinicion del concepto, ni su
disminucion o.enajenacion. i

Por su parte, el historiador Lorenzo
Meyer afirma que la nueva élite politica si-
gue empleando el (anterior) concepto de so-
berania, sin darle ninguna definicién
completa. Este, reconoce el escritor Carlos
Monsivais, no es un fetiche, pero advierte
que tampoco es una nocion tan abierta a las
interpretaciones y tan sujeta a las presiones
dela integracion econdémica.

El historiador Guillermo Tovar y de Te-
resa considera que el TLC no afectard nues-
tra actitud frente al pasado y si, en cambio,
ante el porvenir; pero subraya que esa acti-
tud ante el porvenir no demerite la corres-
pondiente frente al pasado.

Estas son las respuestas integras de los
seis entrevistados a la pregunta:

¢ Como redefiniria el concepto de sobera-
nia ante ta eventual suscripcion del Tratado
de Libre Comercio?

Héctor Aguilar Camin: Lo primero es no
confundir soberania con autarquia o-auto-
suficiencia econdmica. Lo segundo es ad-
mitirrque vivimos en una época-de
soberanias restringidas y la aparicion de in-
cipientes “‘soberanias supranacionales’;
como la Comunidad Econdmica Europea.
|04 padses en desarrollo que han intentado
[0 ptarguin y se han cerrado a este proceso
Ao plohnli s han terminado en depen-
dentns ayomes. (ue lag gue deseaban evi-
N i oeee L potencias yilos paises
fevnrpodipdos Lo Interdependencia también
T e [ncontrputable,

'} ju cptma rontldinden, ol coneepto de-
chndnten B soberanton defepatyin, il

EL PAI§ [[l] tajornada

B Aguilar Camin, Castillo Peraza, C. Fuentes, Flores Olea, L. Meyer, C. Monsivdis y'G. Tovar

Debaten 7 intelectuales sobre la soberania

René Delgado O Circunscrito al émbito técnico-comercial, el debate sobre la even-
tual suscripcion del Tratado de Libre Comercio con Estados Unidos y Canadd apenas
ha tocado importantes aspectos politicos y culturales que estdn involucrados. Ante esa
circunstancia y con el propdsito ‘de profundizar en los efectos y repercusiones que el
TLC tendr4 en relacién con la soberania, la identidad nacional, la cultura, el naciona-
lismo, la democracia y el sistema politico, La Jornada invit6 a un grupo de intelectua-
les y funcionarios publicos a debatir, en igualdad de condiciones, sobre esos temas.

Al efecto, desde fines de mayo, durante junio y principios de julio, se les envio el
mismo cuestionario a todos los invitados, fijando como extensién maxima de cada
respuesta la de una cuartilla. Asimismo, se indicé que diariamente se publicaria una
pregunta con las respectivas respuestas, siguiendo un estricto orden alfabético (como
aparecen a partir de hoy).

Paradodjicamente, de los funcionarios publicos invitados s6lo uno de ellos, el presi-

participar. Declinaron debatir: el regente de la ciudad, Manuel Camacho; el coordina-
dor de la Presidencia de la Republica, José Cérdoba Montoya; el subsecretario de
Desarrollo Regional de la SPP, Carlos Rojas Gutiérrez; y el secretario de Relaciones
Exteriores, Fernando Solana.

También se abstuvo el director del CIIH, Pablo Gonzélez Casanova.

El cuestionario enviado a los invitados fue el siguiente:

1) ;Cémo redefiniria el concepto de Soberania ante la eventual suscripcion del TLC?

2) Existe el temor de que la integracion de México al TLC repercutiria-en la pérdida
de la identidad nacional. ;Cuél es su opinion sobre el particular?

3) ¢Cémo redefiniria el concepto de nacion ante el TLCy, por consecuencia, cual es
el futuro del nacionalismo mexicano?

4) ;En su opinién, la apertura de fronteras al norte de América supone cambios en la
cultura nacional?, ;cuales serian éstos? o

5) Se dice que hay un desfase entre la apertura econdmica y la apertura democratica,
jcomparte usted ese juicio? ¢Por qué?

6) ;Qué efectos politicos prevé en el sistema politico mexicano ante la eventual
suscripcién del TLC? :

Excepcién hecha de Carlos Castillo Peraza y Guillermo Tovar y de Teresa, quienes
por razones ajenas a su voluntad respondieron verbalmente al cuestionario, los demds
participantes lo hicieron por escrito. : -

dente del Consejo Nacional para la Culturas y las Artes, Victor Flores Olea, aceptd:

consensos nacionales y en la representativi-

dad y credibilidad de las autoridades y los
poderes constituidos dentro del dambito de
la nacion.

Carlos Castillo Peraza: Ante el TLC o sin
él, es preciso volver a pensar algunas nocio-
nes como la de soberania, entre otras. Es
evidente que el Estado-nacion esta llegando
a sus ultimas posibilidades, en un mundo en
¢l que la interdependencia serda cada dia
mds acusada y la autarquia o autosuff -
cin gerd eada dia menos posible.

Hav dog nenactoe aué nencar. Prir’ 9

nes, me parece que la soberania es la auto-
nomia dentro de la interdependencia. No se
puede evitar la interdependencia. Lo im-
portante en una relacién de dependencia
mutua, es que cada una de las partes sea
capaz de fijar sus propias normas y de par-
ticipar en la elaboracién de la norma co-
mun. :

La elaboracion de las propias normag ces
pende de la legitimidad de la autoridud na-
cional. Y, en ese mismo sentido, lu lepitima

participacién en la elaboracion de In nﬂsrl‘ll"

ala cual se cifian todos los interdependion-

redefinicion— del concepto ‘de soberania.
La situacion es precisamente la inversa. So-
lamente porque los estados tienen sobera-

nia son capaces de firmar tratados y de -

adherirse a normas y preceptos. La sobera-
nia no significa autarquia o facultad ilimi-
tada, arbitrio sin sujeciones (arbitrariedad),

sino facultad con base en normas y precep-

tos aceptados.

Pero la soberania, ademds de fuente del
derecho (o precisamente por ello), es tam-
bién la facultad suprema del pueblo para
determinar (con sujecién a normas, no de
manera caprichosa, abusiva) la vida y los
grandes rumbos politicos de su'destino.

Asi, la suscripcién de un TLC, per se, no
implica una redefinicién del concepto de
soberania o la disminucién o enajenacién
de la misma. Por lo demads, se sostiene la
necesidad imperiosa de asegurar en el fu-
turo de México un desarrollo de la econo-
mia que haga posible para el pueblo
mejores. condiciones de vida, por ende,
mayor libertad. Lo que interesa entonces es
que tal negociacion se verifique en las mejo-
res condiciones posibles; ‘que se obtengan
ventajas para la nacién y paralos mexica-
nos, y no se vulneren aquellos principios,
derechos o bienes que nos han permitido;en
la historia (la nuestra), precisamente, ejer-
cer la soberania. Buscar nuevas posibilida-
des para el desarrollo del pais en el
complejo mundo de actual interdependen-
cia de las naciones y las regiones, pero sin
olvidar el pasado. En suma, visién del fu-
turo pero con memoria.

Carlos Fuentes:'Como la capacidad polf-
tica parardirigir nuestra participacion en lu
nueva economia globalen beneficio de las
mayorias populaves en Méxioo,
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