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La contradlccmn

puntos esenciales del PRI: L. Meyer

‘E'n 's;‘us 49 aﬁos de vida, el-PRI
“ha ahogado sistematicamen-
te’” a los promotorgs de otras
. alternativas.  politicas y |la
" contradiccion ha side uno de
sus puntos esenciales, asegura
el investigador de El Colegio de
México, doctor Lorenzo Meyer
en la continuacién de: la charla
“que con{cedlo a este diario..
”"”U ¢ onstdera que: este
parﬂdo ha colaborado real-

mer rmamon clvica y
demua\ los mexica-
oS

Responde: St
- La pregunta, a. un. nivel, .

tiene que ser respondida que
no. Obviamente, la democra-

cia formal que se supone esta.

detras de todas las elecciones
de personas y de politicas de
‘partido, bueno. . . seria muy
ingenuo para cualquier obser-
vador de dentro o.de fuera, su-

- poner que existe. El partido
* surge con esta ambigliedad’’.

—¢/Continta siendo el PRI
un partido carente de espfritu
democratico?

“Bueno, vamos a ponerlo

asi. Su espiritu democrético, o !
_su practica democratica fue

muy pobre. (Pero cual era la
alternativa? Ahi esta ese abis-

—mo er*re lo que dice y lo que

haee, das las circunstancias
del momento, de aquellos
tiempos, no me atreveria a cri-
ticar mucho al Partido Na-

< cional Revolucionario (PNR).

(Qué otra cosa quedaba?
¢Continuar dirimiendo los
problemas a nivel del ejécito?
No hay que olvidar que el
ejército seguia siendo la base
fundamental del gobierno re-
volucionario. ~ Las organiza-
ciones populares —la. CROM
era la més fuerte— y los.cam-

' pesinos no estaban bien orga-
nizadoes, y la clase media y la

burocracia tenfan muy: poca
representacion. La base funda-
mental de poder del nuevo
régimen era el ejército y el par-

‘tido se la quita. ¢Cual hubiera

sido la alternativa?”’
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. caudillismo, al menos en sus
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Yo creo que fue un avan-
ce, aungue no el avance que
formalmente se dice que fue;
sin dejar de admitir.que la de-
mocracia fue muy limitada vy

que la manipulacién interna y. |

externa es la tonica del parti-
do. No. es un-partido que esté

. dispuesto a dejar el poder: via.

elecciones. En las dltimas ins-

‘tancias se defiende con el uso

de la fuerza”
—EI'PNR no fue, en cierto
la continuacion del

etapas de fortalecimiento?

~ ““Agui hay que irse -con
tiento, porque ‘el
caudillo ejerce un poder muy:
personal, un poder no instuti-
cionalizado. El partido en’cam-
bio es todo lo contrario: es la
institucionalizacién de ese' po-
der..Estaran al frente de él per-
sonas buenas 0 [nalas, dirigen-

tes lGicidos o mediocres, pero.

el partido continda. En cam-
bio, [a esencia del caudillaje es
ese carisma del lider, pero un
carisma gque termina con el
tiempo. El partido es, en cierta
medida, la burocracia, y el
caudillismo es la falta de bu-
rocracia. Tienen aspectos dis-
tintos que en -cierta manera
son antagoénicos. Caudillismo
y partido son cosas que no
coinciden. Ahi esta el caso de
Porfirio - Diaz. Cuando. Diaz

estd en el poder ya existe la

ideade crear un partido, pero
mientras - el caudillo existe
aquél no puede existir’’.
—iPero.en_ese momento el
caudillo es ya una institucion,
con un poder casi instituciona-
lizado! —se le interrumpe.
“!Si, con un poder efectivo
donde entran en juego fuerzas:
diversas, donde hay nego-
ciaciones, Claro que el caudillo
también tiene gue negociar y
debe tomar en cuenta a las
fuerzas reales. Si no, perderia
el poder. El partido es una are-
na en donde la negociacion es
la. esencia, donde la nego-

ciacion es continua. La verdad
es que, como dice Manue| Mo-
reno Sanchez, es ese cascaron
donde las fuerzas reales nego-
cian fuera del partldo y éste es
simplemente qmen viene a
confirmar. 0 a imponer. deci-

siones..que se tomaron fuera " e : q
4 mﬂexrble enel sentido de que

de-él. Pero en fim—El partido
permite el juego sistematico,
continuado, ininterrumpido de
estas negociaciones: !

“‘E| caudillo —afade el doc-
tor Meyer— dependiendo de

su personalidad y su
idiosincrasia, puede en algu-
nos momentos suspender to-

talmente la negociacién entre

las fuerzas sociales e imponer

“una solucidn de fuerza. La fle-

xibilidad-es la esencia del parti-
do y no necesariamente lo es
del caudillaje, aungue pueda
haber caudillos flexibies” .

—¢:Y.noesla lnflextbtlldad lo

que ha caracterizado al PRI
cuando se ha tratado de respe-
tar la voluntad popular?

yo estudié, creo gue la flexibili-
dad es lo que caracteriza al

partido, dependiendo de don--

de esté el centro de fuerza mas - silo definimos como la capacurv»

importante. Entre el surgimien-

to del PNR y la transformacion -

del PRM hay otros programas

y “bandazos impresionantes.
Cuando Calles y los veteranos
de la Revolucion tienen la ulti-
ma palabra, el partido no es
particularmente . progresista,
aungue -contenga ese cariz.
Con Cérdenas se va al otro
extremo. Es el partido del gru-
po. de los trabajadores, lleno de
ideas radicales. Cuando agota
_sus posibilidades viene la fa-
mosa unidad nacional con Avi-
la Camacho y Miguel Aleman.
El partido cambia con una faci-
lidad asombrosa y a ese nivel
tiene una flexibilidad asombro-
.sa. Puede asimilar directrices
muy.  distintas Yy contradicto-
rias. Casi desde su fundacion
sustenta tesis contradictorias.
La contradiccion casi es una
de sus esencias. Su programa-

" cién es muy contradictor
- esto le da flexibilida C
; puede enfatizar uno

toncesino ha sido inflexible’.

de los

sus elementos : jd

asfixia la posibilidad de  que-
surjan otras organizaciones
que propongan alternativas
politicas distintas, usted tiene
toda la razén. Las ha ahogado
sistematicamente’".

—A esta clase de mflexlbnh—_
dad me referia. .

”En eso tiene usted toda la
razén’’, concede el maestro:en
Ciencias Polfticas. “Pero al ni
vel de las politicas gue final-
mente se irdnt a seguir en el
pais, el partido puede. aceptar
muchas. Lo que parece no ha-"
ber aceptado realmente es Ia,,_
existencia de una opoesicion
efectiva. Si usted dice que es- |

R - . . ta actitud la ha mantenido el’
“VMolviendo® al periodo que

partido ‘desde el principio, diré |
que esa ha sido desde e

ces una constante. En este

sentido ha sido inflexible

dad de.cambiar. de politica, en-

- —¢Por ello se expli
ciencia y:su permanencia
+““Exactamente’’, fue la res-
puesta de Lorenzo Meyer. =

—Resumiendo, doctor Me-

yer: ;Qué es hoyel PRI?

“iCarambal, su pregunta
conduce a considerar que éen
realidad un sistema politico:do-
minado por ese partido tiene
pocos estudios. No lo conoce-
mos a un nivel tedrico. O.se le |
conoce en la practica o sino se
estaen ély se desea interesar-
se en él mismo, pueden decir-
se un monton de sandeces por .
carecer de buenas bases para
conocerlo. Yo puedo darle al-
gunas ideas de lo gue fue el
partido en susorigenes. En rea-
lidad nunca fue el partido que
arrastrara Ias masas o,algo por

-el estilo.



