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Democracia, saldo pendiente de
la Revolucion: Meyer y Krauze

Angélica Abelleyra (] De lo abierta-
mente pesimista a 1o poco optimista, his-
toriadores, un filésofo y un poeta
hablaron anoche de los saldos pendientes
que dejé la Revolucion Mexicana en ma-
teria de democracia, durante la mesa fi-
nal del segundo Encuentro Vuelta.

Con matices coincidieron: la Revolu-
cion fue un paso atras en su promesa de
_ alcanzar la democracia porque cred un
partido de Estado inmortal, que es la ins-
titucién no democratica perfeccionada,
dijo Lorenzo Meyer.

La Revolucién dio estabilidad pero
acabo con la’iniciativa politica, legalizo
la corrupcion: e introdujo la mentira
- como forma del poder. Sin embargo, nos
evito el totalitarismo, las dictaduras.mili-
tares y las grandes catdstrofes europeas,
declaré Octavio Paz, y afiadié con miras
en el presente: la modernizacion del pais
no puede terminar sino sobre todo en la
reforma politica, completar la doble con-
dicién de los derechos sociales e indivi-
duales. .

El saldo negativo y pendiente de la Re-
volucién es la democracia, y todavia no
vivimos la-solucidén de este enigma en
Meéxico. A fines del siglo XX es peligroso
volver a los patrones del pasado y debe-
mos abrirnos a la legitimidad que queda:
las leyes y. los votos. Esa oportunidad
perdida en 1913 la volvemos a tener en
1994, indicé Enrique Krauze.

El arcaismo es lo que ain contruye la
estructura de todo el sistema politico me-
xicano, sin solucion de continuidad y de
manera mds permanente en cuanto es
abstracta, sostuvo Francois-Xavier Gue-
rra.

Revolucion y posrevolucion fue el
tema a debatir anoche en la sexta y ul-
tima mesa del encuentro México. los usos
del pasado, organizado durante tres dias
por la revista Vuelta en Televisa San An-
gel. Ademds de los especialistas citados
participaron el historiador inglés Alan

Knight y el filésofo venezolano Alejan-

dro Rossi, en calidad de moderador. Este
agradecio a la empresa televisiva la orga-
nizacion del encuentro y el ‘“estimulo ico-
nografico’’ en cada una de las mesas que
sirvieron para debatir sobre la historia,
desde los mayas hasta nuestros dias.

Otra referencia al consorcio que tras-
mitié las discusiones por la pantalla fue
la de Octavio Paz, casi al final de la se-
sién nocturna: ‘“La Revolucion impidio
un régimen totalitario. La prueba es que
‘estamos aqui a través de una television

ciudadanos con la veracidad del sufragio,
y una segunda sobre la libertad de asocia-
cion de individuos que negocian entre
ellos como instituciones o con el Estado.
Alan Knight, doctor en Historia Mo-
derna por la Universidad de Oxford, se

negd a aceptar la existencia de una sola"

Revolucion Mexicana porque, afiadid, en
tanto ‘‘entidad monolitica la Revolucion
existe como retdrica y no refleja la reali-
dad”’. Pidi6 en ese sentido poner énfasis
en las historias locales, que han sido fun-
damentales para aclarar el debate sobre
el movimiento armado en los dltimos 25
afios.

Correspondid luego el turno a Lorenzo
Meyer, doctor en Relaciones Internacio-
nales por El Colegio de México. Dijo que
la Revolucién provocd rupturas rapidas
en lo politico y lentas en lo social, como
el régimen de la propiedad que no fue
sino hasta el Cardenismo cuando ocurrid
la gran ruptura con la terminacion del
régimen hacendario y la expropiacion pe-
trolera.

Luego, el ensayista politico abundé en
los saldos pendientes de la Revolucion,
referidos a la democracia: ‘“Si en el régi-
men de Porfirio Diaz la autoridad no de-
mocrdtica estaba en una persona, la
Revolucién creé un partido de Estado
para. introducir orden y disciplina, y ese
partido no tiene €l tiempo en contra, es
inmortal y es la institucién no democré-
tica perfeccionada”. .

Enrique Krauze fue el que a continua-
cién tomo el microfono. Partid de su en-
foque biografico para hablar de los
protagonistas del acontecer revoluciona-

rio. En Madero vislumbr¢ la reivindica-
cion del pasado y el impulso hacia el
futuro donde la democracia (federalismo
y Republica) era el motivo central. Del
zapatismo destacd sus elementos ‘‘mo-
dernos’’: el recelo al centralismo y al go-
bierno. En el carrancismo, su concepcion
hacia atrds del Estado y su mirada hacia
-4delante en las reformas a la Constitu-

‘cién de 1917. De Calles subrayé su acti-

tud ‘‘clerical y retrégrada’ de que el
Estado se apoderara de la conciencia de
los nifios. Y para culminar el ciclo revo-
lucionario, de Lazaro Cardenas resaltd
su modo ‘‘mas pasatista (de pasado) que
futurista, porque —afiadio— si para Lo-
renzo Meyer el ejido es un beneficio,
para mi es una institucion de propiedad
con raices coloniales’’. Afiadié que Car-
denas es la ““figura benévola que nos re-
cuerda a las figuras paternales de la
época colonial’’, pero por otro lado des-
tacd su actitud nacionalista hacia el fu-
turo, su impulso a las libertades civicas y
la apertura hacia los refugiados.

Octavio Paz se declaré ‘‘perplejo” y

- hasta estremecido de participar en una

mesa de historiadores. Sin embargo, ha-
blé desde su experiencia de ser nieto de
un porfirista, hijo de un zapatista y un
joven que vivid con el cardenismo. Dijo
que la caracteristica de la Revolucidén fue
su espontaneidad y estar protagonizada
por el pueblo anénimo.

‘“La mejor definicion que he encon-
trado de la Revolucion estd en los nove-
listas: la bola que estalla y se divide y se
convierte en explosidn, dispersién y en
guerra civil’’. Luego, el Premio Nobel de
Literatura subrayé un aspecto positivo
de la Revolucién omitido en la sesién: la
cultura como un cambio fundamental en
que los mexicanos redescubren a su pafs,

- aparece el arte popular, la poesia de Ra-

moén Loépez Velarde y la conciencia del
pasado. :



