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Una Revision.- Por casi medio siglo, el cuidadoso manejo del anticomunismo

permitio a la clase politica priista hacer pasar en el exterior su autoritarismo por
democracia. Afuera establecio un delicado equilibrio entre las super potencias y, adentro,
otro entre la derecha dura del empresariado y la Iglesia Catolica por un lado y la izquierda
no radical y cooptable por el otro. Claro, a este dar gato por liebre contribuy6 la voluntad
del mundo externo por dejarse engaifiar, pues le convenia la estabilidad no democratica
mexicana.

México nunca fue un actor importante en la llamada “Guerra Fria”, pero no se pudo
sustraer a sus efectos. La institucionalizacion de la posibilidad de una “guerra del fin del
mundo” que siguio a la II Guerra Mundial y que marcé al sistema internacional por casi
cuatro decenios, tuvo un impacto sutil pero decisivo en la historia contemporanea de
nuestro pais. En efecto, el anticomunismo discreto, casi exquisito y eficaz que caracterizo a
la politica gubernamental mexicana después del cardenismo, llego a exasperar a la derecha
dura y torpe, pero gracias a esa mesura, la izquierda no radical no se desligo del sistema.
Como sea, el anticomunismo de baja intensidad pero gran efectividad, resultéo ser la
perfecta coartada del “gobierno de la Revolucion Mexicana” para hacerse pasar entre tirios
y troyanos, como el propio de una democracia progresista y respetuosa de la pluralidad.

El anticomunismo moderado que privo en el gobierno a partir de la presidencia de
Miguel Aleman contrasté con el rabioso, burdo y brutal anticomunismo que domin6 en
América Latina, especialmente entre sus dictaduras. Esa diferencia entre el régimen del

PRI y los de Somoza, Duvalier, Trujillo, Pérez Jiménez, Rojas Pinilla, Stressner o Pinochet



y Videla, llevo, entre otras cosas, a la preservacion de las relaciones diplomaticas de México
con el bloque socialista, lo que le valio al priismo que los soviéticos no le atacaran por
reaccionario y “lacayo del imperialismo”. Al contrario, la posicion oficial soviética consistio
en definir al mexicano como un régimen distante pero legitimamente revolucionario y
“democratico”. El mundo occidental, por su parte, durante la Guerra Fria acepto sin
problema definir al sistema politico mexicano como democratico o en vias de la democracia.
Ese fue uno de los mayores logros de la politica priista de la segunda mitad del siglo XX.

Una Guerra tan Larga y Costosa como Compleja. El término “Guerra Fria” fue

acuiado en 1947 en Estados Unidos por Bernard Baruch, un asesor de los presidentes
Woodrow Wilson y de Franklin D. Roosevelt. Sirvio para referirse a la rivalidad global
entre Estados Unidos y la Union Soviética que se habia iniciado al concluir la IT Guerra
Mundial, y se hizo evidente en 1946, cuando el Primer Ministro britianico, Winston
Churchill se refiriéo en un discurso a la “Cortina de Hierro” que acababa de separar a los
antiguos aliados. Se trat6 de una rivalidad que se quiso justificar y, hasta cierto punto
dignificar, como una lucha ideoldgica y moral entre el capitalismo y el socialismo, pero que
en lo fundamental fue un conflicto de intereses entre dos superpotencias nucleares que no
podian enfrentarse directamente por temor a la destruccion mutua.

Fue en el ancho y nada ajeno mundo periférico donde la guerra fria se torno
caliente. Ahi, cientos de miles perecieron o fueron a prision y millones vieron sus vidas
severamente afectados por un anticomunismo fanatico o su contraparte, un supuesto
antiimperialismo, la lucha de clases y la liberacion nacional. Las batallas de sangre y fuego,
de acciones de represion y terror, no tuvieron lugar en el espacio de los centros de poder
propiamente dichos, sino en la periferia, ya de por si pobre y maltrecha: Grecia, Corea,

Hungria, Vietnam, Guatemala, Cuba, Laos, Israel, Camboya, Libano, Indonesia, Angola,



Zaire, Granada, Etiopia, Chile, Yemen, Nicaragua, El Salvador o Afganistan. Al final, el
enorme costo de la competencia armamentista con Estados Unidos llevo a la quiebra
economica de la URSS, al triunfo de la globalizacion capitalista, a la caida del “Muro de
Berlin” en 1989, a la aceptacion de la reunificacion de Alemania en 1990, a la disolucion del
resto del imperio soviético, a la desaparicion misma de la URSS en 1991, al retorno de una
Rusia empobrecida a un lugar secundario en el sistema mundial y a la transformacion de
China en un gran hibrido donde el espiritu de la revolucion ha dejado de latir.

México.- En buena medida, la Revolucion Mexicana fue posible porque cuando
Francisco I. Madero se lanzé a la lucha contra la dictadura en nombre de la democracia, el
anticomunismo aun no existia. La Constitucion elaborada en 1916 y promulgada a inicios
de 1917, no fue efectivamente combatida por el exterior pese a proponer la reforma agraria
y la nacionalizacion del petroleo, porque las potencias estaban aun muy ocupadas en la I
Guerra Mundial, y porque los bolcheviques atiin no tomaban el Palacio de Invierno en San
Petersburgo y el miedo al comunismo todavia no era el centro de la politica mundial. Sin
embargo, pocos afios mas tarde el anticomunismo ya fue un arma usada por Estados
Unidos para deslegitimar al régimen revolucionario mexicano en formacion. En enero de
1927, y como parte del conflicto de las empresas extranjeras con el gobierno de Plutarco
Elias Calles por el control del petrdleo y de las diferencias mexicano-americanas sobre
Nicaragua, el Departamento de Estado norteamericano presento un “libro blanco” titulado
“Bolshevik Aims and Policies in México and Latin America”. Se preparaba asi el terreno
para una accion armada. Afortunadamente el congreso norteamericano opto por la
negociacion. Un nuevo enviado de Washington, el banquero Dwight Morrow, uso un
enfoque que resulté un gran éxito y cuyos términos se mantuvieron en pie hasta el final del

ano 2000.



El Acuerdo Calles-Morrow.- La esencia del acuerdo Calles-Morrow fue un

encuentro entre el pragmatismo norteamericano con el viraje hacia la derecha del callismo.
Esto hizo posible que Estados Unidos aceptara como legitimo y permanente el resultado de
la Revolucion Mexicana, a cambio de que el nuevo régimen le asegurara dos cosas: a)
respeto a los derechos adquiridos por los norteamericanos en México y b) la gobernabilidad
de México y una actitud responsable en el ambito internacional. Tras el asesinato en 1928
del presidente electo, Alvaro Obregon, Calles rechazé la reeleccion a cambio de dar vida a
un partido de Estado que con el correr del tiempo se convertiria en el PRI. Para Estados
Unidos, ese nuevo partido, creado no para competir en las urnas sino para controlar a la
clase politica en el poder, resulto completamente aceptable. De Washington no saldria ya
ningun reproche a la forma como un régimen con partido de Estado condujo las elecciones
donde la oposicion real --desde la encabezada por José Vasconcelos en 1930 hasta la de
Cuauhtémoc Cardenas en 1988— fue sistematicamente derrotada de manera inaceptable en
una democracia auténtica. Las acusaciones de fraude que hasta 1988 lanzaron los
derrotados por el régimen no modificaron en nada la decision de Washington de apoyar a
quien le garantizara la estabilidad del pais.

Los Momentos de Prueba.- En realidad la prueba de fuego del acuerdo Calles-

Morrow no se dio en las coyunturas electorales, sino cuando Calles fue expulsado del pais
en 1935 y el joven presidente Lazaro Cardenas se lanzo a crear la base social masiva del
nuevo régimen mediante la organizacion de los obreros, la reforma agraria y la
nacionalizacion de la industria petrolera. La prioridad de Washington por la estabilidad
mexicana junto con el compromiso cardenista de una politica antifascista que ya cuadraba
con la agenda internacional norteamericana, permitio que la tension generada por las

expropiaciones agrarias y petrolera, no animara al gobierno norteamericano a apoyar la



rebelion del general Saturnino Cedillo en 1938 ni en 1940 la pretension del general Juan
Andrew Almazan de echar del poder al partido oficial por la via de los votos o de las balas.

La alianza de México con Estados Unidos durante la Il Guerra Mundial, y el retorno
de las politicas de derecha con la presidencia de Manuel Avila Camacho, volvio las aguas
politicas al cauce previsto por Morrow. La democratizacion mexicana se planteé como algo
que ya habia ocurrido, que era una realidad viva en México y solo necesitaba pulirse,
perfeccionarse, arraigar.

El gobierno de Miguel Aleman coincidio con el inicio de la Guerra Fria. El primer
presidente civil de la postrevolucion mexicana fue muy bien recibido en la Casa Blanca y
presentado al mundo como un auténtico demdcrata. La purga que entonces tuvo lugar de lo
que quedaba de la izquierda en la CTM —el lombardismo-- y en otras areas del gobierno
mexicano, fue alentada y bien recibida por Estados Unidos. A México no se le exigio
pregonar su anticomunismo como prueba de lealtad a Washington.

A los sucesores de Aleman, Estados Unidos les refrendé su tolerancia ante un
discurso que mantuvo el énfasis en el “legado revolucionario” y nacionalista, una economia
proteccionista con una gran presencia del Estado en sectores clave como el petroleo o la
electricidad, y una politica exterior de independencia relativa en asuntos que no resultaran
vitales para la definicion del interés nacional de Washington.

En los primeros afios, la pugna soviético-americana fue algo muy distante para
México: 1a guerra de Corea o el Muro de Berlin. Sin embargo, sorpresivamente el gran
conflicto global se acercé a la frontera. En efecto, en 1954, cuando ya cumplia un decenio el
intento reformista de los coroneles guatemaltecos Juan José Arévalo y Jacobo Arbenz,
Estados Unidos decidio calificarlo de comunista y violentamente lo ech6 abajo con el apoyo

muy evidente de la CIA a un derechista consumado: el coronel Carlos Castillo Armas. La



crisis guatemalteca parecio resolverse rapida y rotundamente a favor del anticomunismo,
pero en realidad fue el inicio de una larga y cruenta guerra civil. El problema volvié a
presentarse en 1961 por la via de la Cuba revolucionaria. Sin embargo, esta vez la CIA fall6
en su intento de acabar con la revolucion cubana mediante el mismo expediente usado en
Guatemala.

Con Cuba la Guerra Fria se estacion6 en El Caribe, a tiro de piedra de Yucatan. Y
México tuvo que bordar muy fino para no renegar del principio de no-intervencion sin
chocar de frente con Washington y no tuvo mas remedio que apoyar a la Casa Blanca
durante la muy peligrosa “Crisis de los misiles” de 1962. Por su lado, Washington no se
opuso a la buena relacion del gobierno de Luis Echeverria con el del socialista chileno
Salvador Allende. Al final de los afios setenta del siglo pasado, el uso de un recurso
estratégico, el petroleo, le permitio por un momento al gobierno de José Lopez Portillo
intentar una politica propia frente a la revolucion nicaragiiense y las guerras civiles en
Centroamérica, pero la dureza del anticomunismo de Ronald Reagan y el fin de la breve
bonanza petrolera, forzaron al gobierno de Miguel de la Madrid a recular. Pese a todo, el
espiritu Calles-Morrow se mantuvo como se habia mantenido durante las matanzas de
Tlatelolco y de “Jueves de Corpus” o la guerra sucia que les sigui6. En suma, el
anticomunismo justificO en México, como en muchos otros lugares, las brutalidades del
autoritarismo. El Tratado de Libre Comercio de la América del Norte fue firmado, por la
parte mexicana, por alguien que nunca pudo demostrar su triunfo en las urnas. A
Washington eso no le molesté en lo mas minimo.

Para acabar con el acuerdo Calles-Morrow, es decir, con el apoyo de Washington al
autoritarismo mexicano se requirio de algo tan dramatico y contundente como el fin de la

“Guerra Fria”. Una vez que este tuvo lugar, y sumado a la creciente ineficacia y evidente



déficit de legitimidad del régimen priista, unos Estados Unidos que ya habian triunfado
totalmente sobre los soviéticos, ya no necesitaron pretender que el sistema politico
mexicano era democratico. Ya no hubo ninguna objecion a que el PRI fuera reemplazado
por una derecha democratica —la del PAN— y una clase politica nueva pero dispuesta a

seguir adelante con la asociacion de México a Estados Unidos.



