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MEXICO Y ESTADOS UNIDOS: LO RELEVANTE DESDE 1940

Lorenzo Meyer

La naturaleza de las relaciones entre dos paises depende, entre otras cosas,
de sus respectivos procesos internos y del contexto mundial en el que ope-
ran. Dada la obvia disparidad de fuerza econémica y polftica entre México y
Estados Unidos, la asimetria de la relacion es una de las determinantes fun-
damentales de la forma y contenido de dicha relacién; es el supuesto bésico.
Entre 1940 y 1980 el contexto mundial en que la relacion tuvo lugar fue, en
gran medida, determinado por la accion global de Estados Unidos. Final-
mente, y en aras de una simplificacion que espero no sea excesiva, otro su-
puesto de este trabajo es que la naturaleza de los procesos internos del
sistema sociopolitico estadunidense se toma como una constante para poder
concentrar la atencion en los factores internos nacionales y en ciertos cam-
bios importantes del sistema de poder regional.

La compleja trama de las relaciones bilaterales se presta a innumerables
subdivisiones; en esta presentacion solo se recurrird a cuatro: relaciones de
gobierno a gobierno, relaciones entre los dos gobiernos como parte de pro-
cesos multilaterales, relaciones entre un gobierno y grupos o instituciones
privadas del otro pais y relaciones entre grupos e instituciones privadas de los
dos paises.

En practicamente todos los temas de la relacién entre México y Estados
Unidos que se presentan en este ensayo ya se ha efectuado algin tipo de es-
tudio, pero esto no quiere decir de ningin modo que el campo haya sido
agotado. Por el contrario, los trabajos elaborados —algunos de los cuales se
citan— pueden ser la base para estudios mas detallados, para nuevas interpre-
taciones o para ambas cosas.’

Industrializacion: el desafio mexicano

1940 marca, en el contexto mexicano, no solo un cambio presidencial
mas —hecho importante en si mismo dada la naturaleza de nuestro sistema
polftico— sino sobre todo un cambio sustantivo en la orientacion politica
del pais: la izquierda oficial, es decir el cardenismo, empezo6 a ceder terreno
frente a los embates de las otras corrientes mds conservadoras. Este proceso
desembocé en la marginaciéon més o menos rapida y efectiva del ala izquier-
dista del Partido de la Revolucion Mexicana, que en 1946 se transformaria
en el Partido Revolucionario Institucional (PRI). Desde 1940, el presidente
Manuel Avila Camacho tuvo como politica central la conciliacién entre las
clases —la famosa “unidad nacional”—, que a la larga favoreceria soluciones

1 Una visién general de la relacion entre México y Estados Unidos se encuentra en las siguien-
tes obras: Howard Cline, The United States and Mexico, 1821—1973, 1973; Richard Erb y Stanley
Ross, U. 5. Policies Toward Mexico, Perceptions and Perspectives, 1979; Peter H. Smith, Mexico: The
Quest for U. S. Policy, 1980; Robert H, Mcbride led.), Mexico and the United States, 1981 ; Josefina
Vézquez y Lorenzo Meyer, México frente a Estados Unidos, un ensayo histdrico, 1776—1980, 1982:
Carlos Tello y David Barkin (eds.), Las relaciones México—Estados Unidos, 1981 : David Barkin et al.,
Las relaciones México—Estados Unidos, 1980; Alonso Goémez—Robledo Verduzco (coord,) Relacio-
nes México—Estados Unidos, 1981; Luis G. Zorrilla, Historia de las relaciones entre México y los
Estados Unidos de América, 18001958, 1966.



relativamente conservadoras a los problemas nacionales. El radicalismo me-
xicano de los afios treinta desapareci6 a finales del decenio siguiente y se
inicié lo que la historiografia mexicana denomina la posrevolucion.

La industrializacion mexicana a través de la sustitucion de impertacio-
nes es un fendémeno cuyas raices son anteriores a 1940, pero fue a partir del
gobierno de Avila Camacho que se hizo explicita la intencion del gobierno,
y de las clases dirigentes, de dar prioridad a los procesos industriales sobre las
politicas de redistribucion en general y sobre el desarrollo social agrario en
particular, que fue una de las caracteristicas centrales del periodo inmediato
anterior. El proceso de industrializacién y todas las transformaciones que
llevd aparejadas fue lo que dio la tonica al desarrollo mexicano de 1940 a
1980 y también a la relacion mexicano—estadunidense.

Desde fines del porfiriato, pero sobre todo a partir de la revolucion de
1910, el nacionalismo mexicano se expresd, entre otras formas, como una
lucha mds o menos abierta en contra de |a inversion extranjera tradicional:
agricultura, mineria, petroleo, electricidad, ferrocarriles. Esto significé cam-
bios en la legislacién que afectaron a numerosas empresas con capital fora-
neo. El nacionalismo defensivo llegdé a su culminacion con la expropiacion
petrolera de 1938 y a partir de ese momento empez0 a perder algo de su vi-
talidad. Por lo tanto, la relacion entre México y los paises con inversiones
sustantivas en nuestro territorio —entre los que destacaba, obviamente, Esta-
dos Unidos— mejordé notablemente aunque la friccibn no desaparecio del
todo. A partir de 1940, México alentd con cierto éxito el ingreso de capital
y tecnologia extranjera para acelerar el proceso de industrializacién que tan-
to le importaba. Para 1980 este capital ascendia a casi 10 millones de déla-
res; el grueso de este capital provino de Estados Unidos.2 La presencia de un
nuevo tipo de inversion extranjera directa (IED) daria lugar a constantes
debates internos en México, pero en cualquier caso la |ED termin6 por con-
vertirse en un elemento central del proceso de la transformacion econémica
de México aunque su importancia relativa disminuyo un tanto en los Gitimos
afios frente a la inversion indirecta, en la que la presencia estadunidense fue
también importante aunque menor,3

Por lo que se refiere al contexto internacional, el hecho fundamental en
1940 era la guerra europea y la tension creciente entre Estados Unidos y
Japén, que desembocd en la guerra entre los dos paises en diciembre de
1941, Desde fines de los afios treinta el gobierno de Washington habia pues-
to en marcha una politica para América Latina encaminada a la consolida-
cion de un sistema politico interamericano que aislara a la region de las in-
fluencias de los paises del Eje. México y Brasil fueron pafses claves en Amé-
rica Latina para el éxito de esta politica estadunidense de Buena Vecindad,

sobre todo J)or la negativa de Argentina a respaldar la linea trazada por
Washington,

2 Sobre el tema de la inversion extranjera en general y la estadunidense en particular véase

Banco de México, Inversiones extranjeras, (1940—1961), 1965; Jorge Echéniz y Emilio Mdjica,
Inversiones extranjeras, 1958; José Luis Ceceila, México en la drbita imperial. Las empresas transna-
cionales, 1975; Bernardo Seplulveda y Antonio Chumacero, La inversidn extranjera en México,
1973; Fernando Fajnzylber y Trinidad Martinez Tarragd, Las empresas transnacionales. Expansion
a nivel mundial y proyeccion en la industria mexicana, 1976.

3 En relacién con la inversidn externa indirecta, puede consultarse a Maria del Rosario Green._
El endeudamiento publico externo de México, 19401973, 1976.

4 Sobre la naturaleza y efectos de la politica de Buena Vecindad puede verse a Bryce Wood,
The Making of the Good Neighbour Policy, 1961,
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El inicio: la Segunda Guerra Mundial

El hecho fundamental en la relacibn mexicano—estadunidense entre
1940 y 1945 es el acercamiento entre los dos paises a raiz del conflicto mun-
dial, que culminé en 1942 con una alianza formal entre ambos como parte
de otra mayor en contra de los paises del Eje. En este periodo, los temas
centrales fueron varios e interesantes. Destaca, en primer lugar, lo que po-
driamos llamar ‘“‘el arreglo de las cuentas pendientes”’. Desde fines del
periodo de Cardenas, pero sobre todo en los primeros afios de Avila Ca-
macho, la necesidad estadunidense de fortalecer la cooperacion con México
para la proteccion de su propia seguridad, permitié que se negociaran rapida
y efectivamente muchos de los problemas que ain estaban pendientes entre
los dos paises, y fue por ello que la negociacion resultd relativamente favora-
ble para México. Estos problemas fueron, entre otros, las indemnizaciones
por las expropiaciones agrarias y petroleras, el arreglo de la deuda externa y
la distribucion del uso de las aguas de los rios internacionales— el Colorado,
Tijuana y Bravo.

En segundo lugar y como contrapartida del proceso anterior, se esta-
blecid una cooperacion de caracter militar y otra de naturaleza econémica.
En el aspecto militar, México actué con cautela para evitar compromisos
contrarios a su concepcién del nacionalismo y la soberania; la opinion publi-
ca de entonces mostré mucha reserva frente a la alianza con Estados Unidos.
Por otra parte, el comercio entre México y Estados Unidos se intensificd y
resultd vital para el proceso de crecimiento econémico de esos anos. El inter-
cambio con Estados Unidos llegé a representar el 90 por ciento del comercio
exterior de México. La relacion econdémica entre México y su vecino no se
concretd al intercambio de bienes sino también incluyé la presencia masiva
de trabajadores mexicanos que fueron a ocupar puestos en zonas de la eco-
nomia estadunidense donde habia escasez de mano de obra, particularmente
en labores agricolas en la zona fronteriza. De esta necesidad estadunidense de
trabajo manual mexicano surgié un convenio de braceros. Finalmente, tam-
bién hubo transferencias de capital, pues el gobierno de Estados Unidos hizo
una serie de préstamos oficiales a México que hubieran sido indispensables
apenas unos cuantos afnos antes, como fueron, por ejemplo, los créditos a
Pemex.2

En el campo de las negociaciones entre grupos privados y gobiernos,
destacan las de las empresas petroleras estadunidenses expropiadas en 1938
y de los tenedores de las acciones de los ferrocarriles con el gobierno mexi-
cano. También fueron importantes las relaciones entre empresarios mexica-
nos interesados en adquirir productos industriales de EU racionados por
necesidades de la economia de guerra, y los organismos de Estados Unidos
encargados de autorizar su venta y exportacion. Por lo que hace a la relacion
mexicano—estadunidense en foros multilaterales, las areas de interacciéon
mas importantes fueron el sistema interamericano y, en menor medida, las
recién creadas Naciones Unidas.®

El universo de la relacién entre instituciones privadas y grupos de los
dos paises debe ser muy rico pero es alin un campo poco explorado en esta
etapa o en las posteriores; se trata de un campo fértil para descubrimiento.
Por otro lado, el esfuerzo antifascista llevo a que la Confederacion de Traba-

5 Blanca Torres, Historia de la Revolucion Mexicana. Periodo 1940-1952. México en la
Segunda Guerra Mundjal, 1979.

6 Ibid.
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jadores de México (CTM) entablara relaciones de cooperacion con el movi-
miento obrero organizado de Estados Unidos. Finalmente, la relacion econo-
mica entre las ciudades mexicanas de la frontera norte y el mercado estadu-
nidense de las ciudades colindantes de Estados Unidos —la llamada ‘‘zona
libre”— es otro tema de estudio que cae dentro de este ambito para este
momento y para todo el periodo.’

Industrializacion y guerra fria

Desde el fin de la contienda mundial hasta mediados del decenio de los
cincuenta, el proceso econdmico mexicano se caracterizé por mantener un
alto ritmo de crecimiento pero también por serios problemas inflacionarios
y de balanza de pagos; la naturaleza del intercambio comercial con Estados
Unidos no fue ajena a estos dos fenémenos. En realidad, el ritmo de la mo-
dernizacién de México resultdé muy vulnerable a los cambios en los procesos
econémicos estadunidenses, prueba de la dependencia de la economia me-
xicana respecto de la vecina del norte.®

En el contexto internacional de las relaciones mexicano—estaduniden-
ses, el hecho mas importante fue el surgimiento de la confrontacion global
entre Estados Unidos y la Unién Soviética, la llamada “‘guerra fria". Este en-
frentamiento entre las dos superpotencias relegdb a América Latina a un plano
muy secundario en la lista de prioridades de Estados Unidos, lo que frustré
el proyecto mexicano de transformar la alianza de la guerra en otra de
caracter mas permanente y en la que la cooperacion econdmica fuese el
cemento que uniera los disimbolos intereses nacionales de los paises subde-
sarrollados al sur del rio Bravo y de Estados Unidos. Para México, la trans-
formacion del sistema interamericano en una alianza anticomunista no tuvo
gran atractivo, y poco a poco el antagonismo entre los intereses nacionales
de los dos paises se hizo evidente, aunque ya no desembocé en el tipo de
confrontaciones abiertas de antes de 1940.

En esta época destaca, en el plano politico bilateral, el interés de Es-
tados Unidos por la sucesion presidencial de 1946. Para Estados Unidos
resultaba importante asegurar que el sucesor de Avila Camacho no hiciera
ningin compromiso sustantivo con la izquierda oficial, y menos con la no
oficial.® Fue en buena medida con base en su anticomunismo y su entu-
siasmo por la empresa privada, que Miguel Aleman logré disipar ciertos re-
celos iniciales de Washington en torno a su persona y mantener después una
buena relacién con Estados Unidos. La destruccion del lombardismo y de
los remanentes del cardenismo en esta época fue un hecho muy bien recibido
en las esferas oficiales estadunidenses que estaban a cargo de los asuntos
mexicanos. .

El tema del anticomunismo alemanista debe ser investigado, pues si bien

7 Una visién general de las relaciones entre los sindicatos mexicanos y estadunidenses se en-
cuentra en Harvey A, Levenstein, Labor Organizations in the United States and Mexico. A History of
their Relations, 1971. Por lo que se refiere a la relacién entre las ciudades de ambos lados de la fron-
tera, véase a Jorge Bustamante y Francisco Malagamba, México—Estados Unidos: bibliografia gene-
ral sobre estudios fronterizos, 1980, y Roque Gonzidlez Salazar, La frontera del norte: integracién y
desarrollo, 1981,

8 Olga Pellicer y Esteban Mancilla, Historia de la Revolucidn Mexicana, Periodo 1952—1960.
El entendimiento con los Estados Unidos y el desarroflo estabilizador, 1978.

9 Luis Medina, Historia de la Revolucion Mexicana. Periodo 1940—1952. Civilismo y mo-
dernizacion del autoritarismo, 1979,
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las declaraciones oficiales del gobierno mexicano y algunas de sus acciones lo
situaron al lado de “‘las democracias’ en la lucha contra “'los totalitarismos'’’,
el compromiso con la politica global de Estados Unidos tuvo limites. Asi,
por ejemplo, México voté en favor de la llamada “‘resolucion pro—paz'’ que
llevé al enfrentamiento armado entre las Naciones Unidas por un lado y
China y Corea del Norte por el otro, pero se negé a comprometer contingen-
te alguno en la lucha coreana, aunque fuera simbodlico. Las negociaciones
para que México firmara un tratado bilateral con Estados Unidos para reci-
bir ayuda militar concluyeron en 1952 en un fracaso. En el campo de la poli-
tica interamericana, el gobierno mexicano, en unién de otros de la region,
intentd que la cooperacion politica que tanto interesaba a Estados Unidos,
y cuyas expresiones concretas fueron la firma del Tratado Interamericano de
Asistencia Reciproca de 1947 o la constitucion de la Organizacion de Esta-
dos Americanos de 1948, tuviera una contraparte econémica, de tal manera
que hubiera una ayuda estadunidense sustantiva para el desarrollo latinoame-
ricano. Estos esfuerzos fueron indtiles y la diferencia en la concepcion de
cual deberia ser la naturaleza de la politica interamericana llevo a la cance-
lacion de la “politica de Buena Vecindad”, al menos por lo que a México
se referia.

¢Cual fue la reaccion estadunidense a los planes de industrializacion de
México? Por algin tiempo, el gobierno de EU consider6 inadecuado el pro-
yecto mexicano por carecer de viabilidad a largo plazo y traté de oponerse
a él, aunque sin mayor éxito.'® En esta época la diplomacia estadunidense
apoy6 el retorno de algunas de las inversiones “‘tradicionales”” de sus nacio-
nales a México, como por ejemplo la petrolera, pero tampoco tuvo éxito el
esfuerzo en este campo. Parte de esta diferencia de intereses en torno a la in-
dustrializacién mexicana a través de la sustitucion de importaciones impidid
la renovacion del tratado de comercio mexicano—estadunidense. También
dio por resultado que un grupo de empresarios mexicanos insistiera en que
se reglamentara con mayor rigor el ingreso de capital externo, pero encontro
oposicion en otros sectores de la empresa privada y finalmente no prospero.
La IED aumentd en poco mas de cien millones de délares durante el sexenio
de Miguel Aleman, siendo en su mayor parte de origen estadunidense.'’ El
aumento en la afluencia del turismo de Estados Unidos hacia México tuvo un
impacto notable en nuestro pais, tanto en lo econémico como en lo cultural;
a partir de los afios cincuenta el renglon turistico se convirtio en una fuente
importante de divisas para México.

El aumento de la influencia cultural estadunidense —la ““americaniza-
cion” de México— es un hecho patente en esta época, aunque también lo fue
el que aun habia resabios de la desconfianza del piblico mexicano hacia el
vecino del norte. La colaboracion estadunidense en la campafa contra la
fiebre aftosa es un buen ejemplo de esta reserva, pues una parte de la opinion
publica mexicana reaccion6 con gran escepticismo y aun con violencia frente
al apoyo del gobierno de Estados Unidos a este esfuerzo radical por eliminar
ese mal de la ganaderia mexicana a fin de que pudiera exportarse carne y
ganado a Estados Unidos y, sobre todo, de que la enfermedad no se exten-
diera al norte de nuestra frontera.

La migracion de trabajadores mexicanos a Estados Unidos empezo a
cambiar de signo en estos tiempos, pues disminuyé la necesidad de mano de

10 Blanca Torres, op. cit.

" Bernardo Sepulveda, Olga Pellicer y Lorenzo Meyer, Las empresas transnacionales en Mé-
xico, 1974,
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obra no especializada en Estados Unidos, por lo que las condiciones para los
braceros fueron menos favorables. Este problema afectd tanto las relaciones
de gobierno a gobierno como aquéllas entre las organizaciones obreras de |os,
dos paises, y desde luego las que se dieron entre los agricultores del sur de
Estados Unidos y los braceros, un grupo social desorganizado o muy débil-
mente organizado en el mejor de los casos. Las deportaciones masivas de
trabajadores mexicanos se convirtieron en rutina y las negociaciones en
torno al tratado de braceros de 1951 fueron muy dificiles para México.'?

El desarrollo estabilizador

Bajo la administracion de Adolfo Ruiz Cortines (1952—1958) México
entro en lo que se ha dado en llamar, la etapa del “desarrollo estabilizador’’:
estabilidad en los precios y en el tipo de cambio y crecimiento sostenido del
Producto Interno Bruto (PIB) de alrededor de 6 por ciento en promedio,
todo como resultado de una estabilidad politica basada en una presidencia
muy dominante, Esta calma en el proceso politico se veria afectada por el
conflicto sindical de 1958 y, sobre todo, por el conflicto estudiantil de
1968; la estabilidad economica desapareceria de manera mas definitiva
alrededor de 1973. Las presiones inflacionarias de la economia internacional
irrumpieron entonces en México para desatar un ciclo de inflacion, déficit
en la balanza comercial, devaluacion y grandes fluctuaciones en la tasa de
crecimiento del PIB, que desemboco en la gran crisis de 1982.

Para el gobierno mexicano, el tema principal de su relacién con Estados
Unidos desde mediados de los cincuenta hasta los setenta fue la relacién
comercial. La proteccion que dio Estados Unidos a sus productores se tra-
dujo en varias ocasiones en crisis muy serias para los productores mexicanos
—un buen ejemplo de lo anterior lo constituyé el dumping algodonero esta-
dunidense de los afos cincuenta, que afectd a los agricultores mexicanos, 0
la imposicion de aranceles altos al plomo y al zinc. Una salida a los déficit en
el intercambio con Estados Unidos se encontré en el aumento de la |IED
—entre 1952 y 1970 se cuadruplicé y en un 80 por ciento fue de origen es-
tadunidense— asi como en un aumento notable en el endeudamiento externo
del sector oficial mexicano, que en parte se contratd con instituciones de
Estados Unidos.'® En este periodo el debate interno mexicano en torno a
la inversion extranjera no desaparecio, pero aparentemente ya no tuvo el
caracter de etapas anteriores: la izquierda siguié combatiendo a la |ED pero
no asi ese grupo empresarial que en el pasado pidio su reglamentacion es-
tricta. La interrelacion de los intereses economicos del capital mexicano con
el estadunidense constituye en esta etapa, como en otras, un campo poco
tratado por la investigacion, '

En el terreno estrictamente politico, México siguié una linea de con-
ducta cautelosa y de defensa del principio de no intervencion, lo que le
llevé a diferir de Estados Unidos respecto de la politica a sequir hacia Gua-
temala. El reformismo de los gobiernos de Juan José Arévalo y Jacobo
Arbenz en el vecino pais del sur se top6 muy pronto con la oposicion esta-
dunidense, que decidio usar el sistema interamericano contra el régimen de

12 Olga Pellicer y Esteban Mancilla, op. cit.
13 Maria del Rosario Green, op. cit.

4 Olga Pellicer y Esteban Mancilla, op. cit.; Miguel S, Wionczek, EI nacionalismo mexicano y
la inversién extranjera, 1967.
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Guatemala; en cambio, México se negd a legitimar la destruccion de ese
reformismo en 1954, Esta diferencia de posiciones entre México y Estados
Unidos en relacion con los cambios politicos de corte revolucionario en
América Latina se acentud draméaticamente a partir del triunfo de los revo-
lucionarios cubanos encabezados por Fidel Castro en 1959. La diplomacia
de México debio transitar entonces por caminos muy azarosos.

Por un lado, el gobierno de México se negd a aceptar como legitimas
y adecuadas las acciones estadunidenses contra Cuba asi como ciertas reso-
luciones anticubanas en el seno de la OEA, inspiradas también por Estados
Unidos, pues ello significaba debilitar el principio de no intervenciéon que
habia sido aceptado por el gobierno de Washington y los paises latinoame-
ricanos en visperas de la Segunda Guerra Mundial. Sin embargo, por otro
lado, la realidad politica internacional obligb a México a evitar un choque
frontal con Estados Unidos en aguellos campos en donde Washington con-
sideraba que estaba en juego su seguridad nacional. Por ello, México se
abstuvo de romper sus relaciones diplomaticas con el gobierno cubano pese
a que la mayoria de los miembros de la OEA votaron en favor de tal medida.
Por otro lado, México participé callada pero activamente en el blogueo
politico y econémico decretado por Estados Unidos en contra de la isla anti-
llana e incluso, durante la llamada “crisis de los misiles” de 1962, respaldé
la posicion estadunidense. La notable actividad que desplegé entonces el
gobierno del presidente Adolfo Lopez Mateos en busca de nuevos contactos
internacionales, politicos y econémicos, para México, se puede interpretar
como un esfuerzo por ampliar el espacio internacional mexicano, muy redu-
cido ya por los limites que le impuso la relacién bilateral con Estados Unidos
en un ambiente de guerra fria y falta de cooperacion econémica.'®

Crisis interna, dependencia externa

La crisis econdomica que se habia perfilado en México desde los afios
sesenta se hizo evidente a partir de los procesos inflacionarios desatados en
1973. Esta circunstancia habria de mostrar que uno de los puntos mas vulne-
rables del aparato productivo mexicano, y de su modelo de crecimiento, era
su dependencia externa, en particular respecto de Estados Unidos. El déficit
del comercio exterior mexicano en 1970 —que en mas del 60 por ciento se
hacia con Estados Unidos— fue de poco mas de mil millones de délares y
cinco afios mas tarde era superior a los 3 mil 700 millones. La deuda externa
del sector oficial —instrumento con el cual se habia querido hacer frente a
los déficit— ascendia a mas de 15 mil millones de dé6lares. En 1976 no hubo
més salida que una drastica devaluacion del peso frente al dolar, que tuvo
serias consecuencias econémicas y politicas. El crecimiento econémico sim-
plemente se detuvo y la confianza de los inversionistas en la accion guberna-
mental se perdio. La recuperacién requirié que México aceptara someterse a
la disciplina del Fondo Monetario Internacional —organizacién en la que la
influencia de Estados Unidos y las principales potencias industriales es deci-
siva— para intentar obtener apoyo internacional.®

La vulnerabilidad de la economia mexicana, mas otros factores, llevaron
al presidente Luis Echeverria a insistir en el camino de Lépez Mateos, aun-
gue con mayor énfasis, en la diversificacion de los contactos politicos y

15 Olga Pellicer, México y la Revolucién Cubana, 1972.
16 Mario Ojeda, Alcances y Iimites de la politica exterior de México, 1976,
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Mundo en relacion con el comercio mundial. Pese al poco entusiasmo de
Washington, el gobierno mexicano, junto con otros, presiond al de Estados
Unidos para celebrar una junta cumbre entre los paises industriales del norte
y los subdesarrollados del sur, a fin de reactivar el comercio mundial pero
introduciendo modificaciones estructurales en favor de los subdesarrollados.
El didlogo norte—sur, que siguio después de 1980, fue muy dificil y la ganan-
cia final para México debe considerarse relativa.

El espacio en donde se mostré con mas claridad la diferencia entre
México y Estados Unidos fue, otra vez, el de la politica regional. México,
en unién de otros paises latinoamericanos, apoy6 abiertamente los esfuerzos
de Panama por recuperar su soberania sobre |la zona del canal. Esta empresa
tuvo éxito, pero despertd el resentimiento de los sectores mas conservadores
de Estados Unidos. Sin embargo, el problema principal de la regién no fue el
nacionalismo panamefio sino los fendmenos revolucionarios, en particular el
de Nicaragua. El choque entre México y Estados Unidos en este punto tam-
bién fue evidente: mientras el gobierno estadunidense vio el proceso de Ni-
caragua con recelo, temiendo el desarrollo de una segunda Cuba, México lo
consider6 como el triunfo de un movimiento nacionalista, democrético y
antiimperialista, que contribuiria a hacer de la zona centroamericana y el
Caribe una region mas pluralista y menos sujeta a la influencia de Estados
Unidos, lo cual cuadraba bien con el interés nacional mexicano. Inmediata-
mente después del periodo que aqui se examina, es decir en 1981, la diferen-
cia de las posiciones se acentuaria y el conflicto se complicaria enormemente
hasta ser definido por Estados Unidos como parte de la confrontacion global
este—oeste; pero esa ya es otra historia.?®

20 René Herrera y Mario Ojeda, La politica de México hacia Centro América: 1979—1982,
1983, David Arriaaa, W. et al., México, Centroamérica y el Caribe, 1983.
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