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ESTUDIOS. filosofia-historia-letras
Invierno 1987

Héctor Aguilar Camin y Lorenzo Meyer, Historia Grdfica de México Nos. 0y 1, ler. Fasciculo del Vol. 4.
Coordinador general Enrique Florescano, Eds. INAH y Fasciculos Planeta, México, 1987; N° 0.12 pp., N°
1.16 pp. (ISBN 986-22-0292-2. ISBN 986-220293-0).

iYa lleg6 la decepcion que faltaba! Nos parecia, a nosotros -al mundito que se interesa en la historia
grafica y quiza al "gran publico” a quien va dirigida esta manera de contar el pasado- que el INAH iba a
producir la obra maestra de esa naciente disciplina. Con los recursos econémicos y humanos de esa
institucion, con la colaboracion de historiadores de la talla de Enrique Florescano y Héctor Aguilar Camin
y con el acceso -tan importante en México pues depende tanto de relaciones personales y politicas- a las
grandes colecciones publicas, esperabamos mucho de la Historia Grdfica de México.

Nuestras esperanzas se fundaron no sélo en el equipo que el INAH habia formado para esta serie, sino
también en algunas obras recientes de historia grafica. Por un lado, libros como E/ poder de la imagen y la
imagen del poder y Jefes, héroes y caudillos: archivo Casasola habian demostrado una seriedad muy poco
vista antes en ese campo. Por el otro lado, si las series subvencionadas por el gobierno que habian
aparecido anteriormente tenfan sus tropezones -la lamentable pobreza grafica de Memoria y olvido:
Imdgenes de México y el oficialismo de Asi fue la Revolucién Mexicana y de Biografia del poder- por lo
menos entendian que un primer paso hacia un cierto rigor consistia en documentar las imagenes que
usaban. Obviamente, sin tal documentacién no se puede hablar ni siquiera de un "catdlogo de
ilustraciones" -algo que los coordinadores de Historia Grdfica de México evidentemente "olvidaron”.

No esperdbamos que esta serie editada por el INAH y Editorial Planeta fuera la versién definitiva -falta
demasiado trabajo de investigacion en archivos publicos y privados para poder sofiar en eso- pero si
esperabamos que esos distinguidos historiadores llevarian a esta tarea la misma disciplina, el mismo
profesionalismo, el mismo empefio que han mostrado en sus investigaciones histéricas sobre fuentes
escritas. A mi parecer, una historia grafica necesariamente debe empezar con investigaciones sobre el
material grafico. pero suponiendo que tal propdsito no se lleve a cabo por lo menos deberia existir una
relacion dialéctica entre la investigacion grafica y la escrita, alguna sefial de que se estd haciendo una
verdadera historia grdfica. Desgraciadamente, por lo que se puede ver en los primeros dos fasciculos, no
ha habido ninguna investigacion grafica real, y menos una investigacion a fondo.

En su presentacién nos dicen que van a proporcionar "una documentacion grafica sin precedentes.” (p.8.
No. 0) ;Pero, qué es lo que nos ofrecen? En primer lugar, fotos conocidas de memoria que perdieron hace
mucho su capacidad de mover o hacer pensar al publico: Diaz y su gabinete; Villa, Zapata y la silla
presidencial; el motin fuera de la fabrica "Rio Blanco". En segundo lugar, fotos copiadas de libros, un
hecho evidente por su enorme grano y su pésima calidad. En tercer lugar, fotos en las que no se ve lo que
ostensiblemente estan tratando de probar con el pie, como en la foto de la pagina 9 (4: 1) que quiere
mostrar una ejecucion pero -- ;quién sabe?- lo que se ve son unos soldados en el primer plano y unos
arboles en el fondo. Junto con esas imagenes borrosas van descripciones abstractas que invitan al pablico
a entrar en generalizaciones vacuas. En lugar de usar la particularidad de la foto historica para presentar
la especificidad de la fraccion de segundo que embalsama, las fotos aqui sirven -otra vez- para
representar 'y para ilustrar generalidades historicas.

El impacto de la foto histdrica reside, en gran medida, en su capacidad para despertar en su ptblico el
sentimiento de como seria estar en ese contexto. Eso, no se puede hacer con fotos conocidas hasta el
hartazgo, fotos copiadas de libros, fotos mal seleccionadas y fotos mal acompafiadas con pies
inadecuados. Se requiere de una investigacion de fuentes primarias, seria y profunda, para llevar al
publico imagenes frescas, inéditas y especificas. El lugar mas obvio para empezar tal investigacion -sobre
todo para el INAH- es su propia Fototeca en Pachuca. Es impresionante la riqueza de su material, la
calidad de sus copias, y los conocimientos del personal que trabaja ahi. También se puede uno dar cuenta
de que tiene una gran cantidad de material inédito y de valor excepcional que no ha sido publicado en los
volimenes de Casasola o en cualquiera otra serie posterior. Por las fotos de los primeros dos fasciculos de
Historia Grdfica de México se ve que no se molestaron en hacer investigaciones en su propio archivo, a
pesar de lo que sostienen en su lista de créditos.

La falta de una investigacion real de iméagenes se hace evidente también en el uso excesivo de pinturas en
el fasciculo 1 del volumen 4, donde casi la mitad de las imagenes son cuadros o detalles de murales
conocidos hasta el aburrimiento. Mientras las pinturas son fundamentales para contar la historia grafica de
las épocas anteriores al siglo XX, su utilizacion en un periodo donde existen recursos fotograficos sin
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